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en 1928 cinco mil ochocientas veinfe
operaciones.

Eistas esterilizaciones o asexualizacio-
nes de muchos no son por iniciativa in-
dividual, sino por imposicion de las
mismais leyes.

“No hay pagina de la Inquisicién (es-
cribe el P. Garcig F. Bayén, C. M. J.
“Medicina, y Moral”. Madrid, 1941, pa.
gina 101) que pueda comjpararse con
la implaicable blasqueda que realizan los
tribunales llamados “Consejos de Hsta-
do eugénicos” persiguiendo a los indi-
viduos susceptibles de esterilizacién”.
“Algunos Estados de Amiérica admiten
solamente la esterilizacién de los “fea
ble-miuded” (los débiles de espiritu, de
cabeza), frase wvaga, que entrega los
aicusados indefensos al criterio subje-
tivo de los jueces. Otros Estados so-
meten a la anulacién a los alienados,
a los criminales reincidentes, a los epi-
lépticos, a los idiotas, a los imbéciles, a
los que padecen perversiones sexuales,
a los toxicémanos, a los avariésicos, a
los degenerados mentales o morales y
hasta los individuos que “parezcan de
potencial hereditario inferior” o a los
que se aparten del nivel de la menta-
lidaid normial.”

. Lia esterilizacién puede ser licita y
moral en algin icaso?

De lo que llevamos dicho facilmente
habréis deducido que la esterilizacién
se impone en los distintos paises que
la admiten, principalmente o biep para
evitar una «descedencia tarada, coni
fines eugénicos, a log enfermos menta-
les de determinadas clases o a los de-
lincuentes, o bien a determinadas cla-
ses de delincuentes no icon miiras a la
descendencia, sino icomo miedidas de
seguridad para timpedir la vepeticiép
de tales actos.

Pues bien; en ninguno de los dos su-
puestos puede iconsiderarse ni licita ni
moral la esterilizacién.

i Puede ser licita, por €l temor de en-
gendrar seres anormales o delincuen-
tes? Los problemas de la herencla no
estdn tan claros hoy por hoy que se
puedan -establecer iconclusiones ‘“defini-
tivas”, ni mucho mienos. El proflesor
Siebek, de Heideberg, recoge y hace su-
yas en un reciente “tratado de Patolo-
gia” las ideas de Naegeli, que dice:
“Bl hombre es portador de las dispo
siciones hereditarias més diversas; e
“homo sapiens” es wuna <coleccién de
especies y subespeciey determinadas pox
multiples cruzamientos y degeneracio-
nes”. No existirda para é1 un material
hereditario constante, “lineas puras” o
“fijeza. de sangre”,

Respecto de la esterilizacién de los
delincuentes, la cuestién es alin mas
clara. No miego que hay autores, como
Goring, Di Tullio y Stumpfl, discipulo
de Riidin, que siguen fieles a la teoria
de la herencia criminal, y como con-
secuencia Stumpfl aboga por la esteri-
lizacién obligatoria de los delincuentes
habituales. ;Pero es que est4d demos-
trada, acaso, la herencia moral? ;Es
que por meras hip6tesis (hoy no pasan
de tales tan “brillantes” teorias) se
puede inferir un tan grave dafio a un
individuo ?

Pero aun dando por exacto y ciertf
gimo que el hijo ha de nacer contrahe-
cho, enfermo o anormal, no habria mo-
do ‘de proclamar la licitud de la estert-
Hzaicion. ;Quién asegura que ese anor-
mal no serd un artista glorioso, un sa
bio o un santo?

En uno u otro supuesto jamis sera
Yclta la esterilizacién. De unos padres
enfermos o anormales pueden macer ge-
nios. Psicopatas eran el padre de Fede-
rico el Grande y el de Beethoven Y

aun naciendo enfermos © anormales,
siempre tendrin un alma que salvar.
Recordemos la frase de Santo Tomés:
“Mejor les es a wellos (hijos enfermos)
existir asi que mo existir de ningtn
modo.”

;Puede imponerse la esterilizacia
como pena o como medida de seguri-
dad para impedir la repeticién de cier-
tas infracciones? Entendemos que es
inadmisible este bédrbaro retroceso a lags
antiguas précticas del talibn simbélico.
Ademads, segin Jharreis y Hernard, le-
jos de quedar tales individuos comple
tamente inmunes de reincidencias, los
convierte en individuos mucho més pe-
ligrosos desde €l punto de wvista social
que los delincuentes gque conservan in-
tegro su sexo.

Como dice el ilustre profesor de la
Universidad Gregoriana P, Vermeersch,
la esterilizacién es ilicita por ir contra
el quinto mandamiento, injusta por me-
gar el derecho natural, barbara por sa-
crificar unos hombres en provecho de
otros, absurda por supeditar el fin a
los medios, degradante por considerar
la vida humana semejante a un cul-
tivo o seleccién de brutos.

Siguiendo el camino que nos hemos
trazado, hemos de ocuparnos ahora del
aborto.

Para que todo sea discutible en este
punto se debate incluso el concepto
mismo del aborto. Hemos de dejar cla-
ramente sentado que no es lo mismo
el aborto ginecolégico ‘que el aborto
punible. El primero serd, sin duda, la
expulsién prematura y violentamente
provocada «del producto de la concep-
cién, independientemente del resultaj
do mortal de la maniobra para €l feto
que se expele. Pero en sentido penal
€s el aniquilamiento del producto de 1a
concepcién en cualquier momento an-
terior al término del embarazo, ya sea
por la expulsién violenta del feto o por
su destruccién en el vientre de la ma-
dre. Su esencia radica, por tanto, en
que’ se logre ese aniquilamiento.

Hace ya més de medio siglo que un
médico francés—Spiral—formulé argu-
mentos en favor de la no punicién del
aborto. Pero €l tema mno era nuevo.
Pensemos que ya los romanos enten.
dieron que la mujer podia disponer de
si misma considerando al feto como
“portio viscerum matris”.

Hoy en dia la impunidad del aborto
se defiende principalmente desde 1los
siguientes puntos de vista:

a) Basindose en que el feto es par-
te de la mujer y ésta puede disponer
libremente de su cuerpo.

b) En las diversas causas de pode-
roso alcance (mévil de deshonra, ésta-
do de necesidad, etc.), que pueden pe-
Bar e influir méis que el castigo.

c) En la atencién especial que el
legislador debe prestar al hecho de que
los preceptos de la ley son general-
mente infringldos.

d) En que el aborto es una ley de
excepcién contra el proletariado.

) En razones de tipo préctico,
cual son la necesidad de proteger la
vida de numerosas mujeres que se ha.
cen abortar contra el derecho legisla-
do, a todo riesgo; y

£) En el hecho de ser un arma cons.
tante para otros delitos, como €l chan-
taje.

De estos argumentos algunos han
sido ya recogidos por las legislaciones,
y asi tenemos:

El aborto terapéutico o quirtirgico
por necesidad para salvar la vida o la
salud de la madre.—Est4 previsto indi.
rectamente en el viejo Cédigo de Chi-
le (articulo 345), donde también se re.

glamenta—y esta vez de modo explit
cito, en el articulo 226 de! Cédigo sa-
nitario de 1931-—, asi como de manera
expresa en las méis recientes legisla.-
clones de California (§ 274 y 275),
Puerto Rico (§ 226 y 227), Tasmania
(articulo 165), Argentina (C6digo Pe-
nal de 1922, articulo 86, parrafo pri-
mero, ntumero 1), Pera (Cédigo Penal
de 1924, articulo 163), Venezuela (C6a
digo Penal de 1926, articulo 436, parra-
fo temycero), México (Cédigo Penal deé
1931, articulo 334), Uruguay (Cédigo
Penal de 1933, después de la ley mol
dificativa de 1938, articulo 328, inci.
80 tercero), Letonia (C6digo Penal de
1933, articulo 440, parrafo primero, y
ley de 1 de enero de 1938, articulo 33,
pérrafo segundo), Cuba (Cédigo de
Defensa Social de 1936, articulo 443 A),
Dinamarca (ley de 1937), Ecuador (C6-
digo Penal de 1938, articulo 423), Bra.
sl (Cédigo Penal de 1940, articulo
128, I), Costa Rica (Cédigo Penal de
1941, articulo 199) y en los proyectos
del Cédigo Penal de Austria (proyec.
to del Co6digo Penal de 1918,- § 295),
de Checoslovaquia. (proyecto de C6.
digo Penal de 1926, § 286, nimero 1),,
Bolivia (proyecto del Cédigo Penal de
1935, articulo 82), ete. La legisldcién
soviética, en sus amplias concepciones
anteriores a 1936, también inclufa este
motivo de autorizacién del aborto, que
perdura ann. :

b) Aborto autorizado por méviles
eugenésicos.—Hs decir, cuando el fu.
turo hijo habia ser, por la herencha
morbosa transmisible de uno o ambos
padres, un enfermo somético o psiquico.
Figura en las legislaciones de los si.
guientes paises:

Argentina (C6digo Penal de 1922,
articulo 86, parrafo segundo, niimero 2),
México (Cédigo Penal de 1931, articu.
lo 333), Uruguay (Cédigo Penal de
1933, antes de la reforma), Letonia:
(Codigo Penal de 1933, articulo 440, pé-
rrafo segundo, nlmero 1, y ley de 1
de enero de 1938, articulos 33 y 34)4
Alemania (ley de 26 de junio de 1935,
que afiadié el parrafo 10 a la ley es.
terilizadora de 14 de junio de 1933)x
Estonia (ley de 27 de noviembre de
1936, articulo primero), Cuba (Cédigo
de Defensa Social de 1936, articulo
443, C), Dinamarca (ley de 1937), Ecua-
dor (Cédigo Penal de 1938, articulo
423, parrafo segundo) y Brasil (Cédigo
Penal de 1940, articulo 128, II), asi'
como en log proyectos de Suiza (pro-
yvecto de Cédigo Penal de 1916, articu-
lo 112), de Checoslovaquia (proyecto
de Cédigo Penal de 1926, articulo 286,
niimero 3), Bolivia (proyecto de C6di-
go Penal de 1935, articulo 82), Argen-
tina (proyectos de 1937, articulo 125,
y-de 1941, artfculo 121, pirrafo segun-
do), etc. La legislacién soviética, en su
amplia autorizacién del aborto, permi-
tia la interrupcién del embarazo por
este motivo.

¢) Aborto autorizado por motivos
sentimentales, en caso de violacién y
a veces en caso de incesto. Lo admiten
las legislaciones de estos paises:

JArgentina (Cédigo Penal de 1922,
articulo 86, parrafo segundo, ntimero 2,
aunque la mayoria de los autores no lo
interpretan asi), México (Cédigo Pe-
nal de 1931 articulo 333), Uruguay
(C6digo Penal de 1933, después de la
reforma de 1938, articulo 328, inciso
segundo), Letonia (C6digo Penal de
1933, articulo 440, ntGumero segundo, y
ley de 1 de enero de 1938, articulo 34),
Cuba (Cédigo de Defensa Social de
1936, articulo 443), Dinamarca (ley de
1937) y Brasil (Cédigo Penal de 1940,
articulo 128, IT), asi como los proyec.-
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tos de Suiza (proyecto de Cédigo Pe.
nal de 1916, articulo 112 (Checoslova-
quia (proyecto de cédigo Penal de 19286,
articulo 286, ntimero 2), Bolivia (pro-
yecto de Co6digo Penal de 1935, articulo
28), Argentina (proyectos de 1937, ar.
ticulo 125, y de 1941, articulo 121, p4-
rrafo segundo), ete.

La legislacién soviética, en su amplia
autorizacién del aborto, antes de la re-
forma de 1936, lo permitia por estas
causas.

d) Aborto impune por miras socia-
les y econémicas.—Existi6 primeramen-
te en Rusia antes de las modificaciones
introducidas en sus leyes en 1936; estd
vigente en Uruguay (Cédigo penal de
1933, reformado en 1938, articulo 328,
inciso cuarto) y se proyecté en Che-
coslovaquia (proyecto de Cédigo Pe-
nal de 1926, articulo 286, ntimero 4)
y Japén (proyecto de ley de Natalidad
controlada de 1929).

$S1 examinamos detenidamente cada
uno de estos argumentos veremos que
ninguno de ellos es consistente. El pri-
mero, porque es evidente que el feto
no es en manera alguna “parte de la
madre” 'y tiene, sin duda alguna, de-
recho a ser respetado en el ciclo de su
formacién, sin que nadie tenga facul-
tad de interrumpir y truncar una vida
que en manera alguna le pertenece. El
segundo, porque, aun admitiendo estas
circunstancias (en el supuesto de que
se admitan), ello no autoriza a borrar
el precepto de la legislacién penal;
constituirian, eso si, circunstancias ate-
nuantes del delito, pero jamas podrdn
tornar licito lo que de suyo es ilicito.
El tercero, porque del hecho de la in-
fraceién del precepto no cabe deducir
la. anulacién del mismo. ;Qué precep.
to del Cédigo Penal no ha sido una y
otra vez violado? Si acaso de este ar-
gumento lo que cabria deducir es que
se hacia necesaria una mayor severi.
dad penal. Pero jamas su impunidad.

El cuarto y el quinto (aborto por
motivos econdmicos y sociales) son los
mAas endebles de todos ellos, con serlo
todos mucho. ;Es que puede la mujer,
en el ejercicio de su derecho a ser ma~
dre conscientemente, hacerse abortar
cuando no desee la maternidad o quie-
ra poner término al ntmero de sus hi-
jos? Los legisladores no pueden a su
antojo crear infracciones y suprimir,
delitos. Por encima de la ley sanciona-
dora estd la “norma” en todo caso y
estédn incluso, para los que de ellos echan
mano, los sentimientos de la colectivi-
dad, que siempre mirard el aborto co-
mo hecho reprobable, El 1ltimo de los
argumentos empleado en defensa de la
no punicién del aborto lo mismo se pu-
do emplear en favor de cualquier otro
delito, ya que cualquiera de ellos su-
ministra el mismo arma y a nadie
se le ha ocurrido hacerlo.

De los argumentos recogidos por las
legislaciones, del aborto impune por mi-
ras sociales y econémicas, ya hemos ha-
blado anteriormente, y al autorizado por
méviles eugénicos le son aplicables los
razonamientos ya expuestos al tratar de
la esterilizacién por igual causa.

Quédanos, pues, por examinar, aun-
que sea ligeramente como los venimos
haciendo y para completar un poco el
cuadro, el aborto autorizado por méviles
sentimentales y el aborto terapéutico o
quiriirgico por necesidad para salvar la
vida de la madre.

Han defendido este tipo de aborto de-
nominado “sentimental”, Spiner, Hoffs-
taedt, Neuman, Forel, E. Ritter vom
Liszt, si bien con distinciones, y J. Asua,
que tampoco se decide a ampliarlo a to-
das las situaciones de violacién. Todos

ellos ponen de manifiesto las enormes
dificultades de formular legalmente su
conclusién. Y es que se podré entender
(esto nos parece l6gico), como hacen
Nicke, Oetker y Reiter, que pueda cons-
tituir motivo de atenuacién cuando el
embarazo provenga de un acto delic-
tuoso; asi lo entendieron también en sus
resoluciones la Sociedad Ginecolégica
Suiza y Behrman. Pero entender que por
el mévil se pueda justificar el acto, es-
to jamés.

E] aborto terapéutico o quirtirgico pa-
ra salvar la vida de la madre plantea
problemas de més espinosa solucién.

Nos encontramos aqui ante un verda-
dero estado de necesidad, conflicto entre
dos vidas humanas, y, por tanto, bienes
juridicos de igual valor. Los autores lai-
cos entendieron que en este caso es pre-
ferible la salvacién de la madre, ser
més importante, ante cuyo derecho de-
be ceder el del nifio, inconsciente y des-
conocido. Otros argumentos esgrimidos
eran los de considerar al feto como in-
justo agresor y, por tanto, el salvar a la
madre no era sino un caso de interven-
cién de tercero en un supuesto de legi-
tima defensa. O bien el considerar que
el feto cede sus derechos para asi salvar
a la madre que le di6 el ser.

Ninguno de ellos puede ser admitido.
En primer término, no hay vida huma-
na superior a otra vida humana, ni la
vida de la madre es superior a la del
hijo, ni la de éste superior a la de aqué.
lla. Tampoco se puede considerar al feto
injusto agresor. ;Qué culpa, ni fisiol6gi-
ca siquiera, puede tener el feto que,
desarrollandose segln leyes biolGgicas,
encuentra la estrechez de la madre?
No se puede entender igualmente que el
feto cede su derecho ante el derecho de
la madre. ;C6émo puede ceder un de-
recho (derecho a la vida) que no le per-
tenece?

La enciclica de 8. S. Pio XI “Castl
Connubii” ha resuel4o de modo claro y
terminante esta cuestién. “; Qué causa
podrd excusar—dice ¢! Padre Santo—
jaméas de alguna manera la muerte di
rectamente procurada del inocente?
Porque de ésta tratamos aqui. Ya se
cause la muerte a la madre, ya a l»
prole, siempre serd contra el precepto
de Dios y la voz de la Naturaleza que
clama “No matar4s”, Bs, en efecte,
igualmente sagrada 'a vida de ambos.
Yy nunca tendrd podar, ni siquiera lu
autoridad publica, para destruirla.”

Con anterioridad a la enciclica, ya la
Sagrada Congregacién del Santo Oficio,
a consultas dirigidag a ella en los afios
de 1884 y 1888, respectivamente, habn.
contestado diciendo: “En las escuelas
catblicas no se puede ensefiar, sin peli
gro de errar, la licitud de la embrioto-
mia y de cualquiera otra operacién di.
rectamente occisiva del feto o de la
madre embarazada.”

La ilicitud de la embriotomia es; por
tanto, clara. Jamdas ser4d licita la muer
te directamente procurada del inocente,
aungque se hiciera para salvar la vida
de una nacién entera, como nos dico
Santo Tomés,

: Qué hacer en estos casos? El {ius-
tre dominico padre M. Raigada nos di-
ce lo siguiente: “No podtd declararse
licito el hecho de salvar a la madre a
costa del hijo si no se dan estog tres
requisitos: 1.° Que no exista otro me-
dio apto para producir e' efecto desea-
do, el efecto buemo (salvar a la ma-
dre), evitando a la vez el efecto malo
(muerte del feto o embrién); 2.0 Que
el efecto bueno se siga inmediatamente
a la accién ejecutada, y ne mediante
el efecto malo, y 3.2 Que el efecto hue-
no compense el efecto malo. Asi, pues,

no ha de haber otro medio posible pa-
ra salvar g la madre sino la muerte
del hijo; pero esta muerte no se ha de
producir de una manera directa, de
modo que la madre calve su vida me-
diante 1a muerte del hijo, sino que esta
muerte ha de ser una consecuencia re-
mota del efecto principal deseado.”

Frente a los argumentos expuestos
de impunibilidad del aborto y cuya fal-
ta de consistencia hemos visto, se alzan
log que consideran el aborto como cri-
men gravisimo, fundamentalmente por
estas razones: Primera: representa un
peligro para la vida y la salud de la
madre; segunda: representa la protec-
cién a un futuro ser humano; tercera:
impide la relajacién absoluta de la mo-
ral sexual, y cuarta: !a proteccién a la
raza y a la estirpe como un interés
que al Estado interesa conservar.

La Iglesia ha mirado siempre con
horror este crimen, castigindolo desde
los primeros tiempos con penas gravi-
simas (Véanse Concilio de Elvira, ca-
non 63; C. de Ancira, can. 21; 'C. de Lé-
rida, can, 2; bu'a “Effacuatam”, de
Sixto V, de 1588; bula “Sedes Aposto
lica”, de Gregorio XIV, de 1591; ca
non 2.350 § I, y can. 985, num. 4..)

En Espafia, el nuevo Estado, con
plausible criterio, ha modificado las dis-
posiciones aue respecto del aborto corn-
tenia el Cé6digo Penal, por ley de 24
de enero de 1941 y que leva por titulo
“Protecciébn de la natalidad”.

La eugenesia como seleccién tiene
comop corolario necesario la eutanasia,
“buena muerte”. El vocab'o fué creado
en el siglo XVII por el canciller inglés
Francisco Bacén al estudiar el “trata-
miento de las enfermedades incurables”
que para €l no es otro que la eutanasia.

No hemos de extendernos en este
punto, que hoy por hoy no ha dado lu
gar més que a “brillantes” disertacio-
nes sin efectos précticos legales hasta
la fecha, al menos gque nosotros sepa-
mos.

Destacan en la produccién cientifica
cuatro obras capitales. La de E. Ferrd,
“Homicidio suicidio”, 1884. La del fran-
cés Binet-Sanglé, titulaga “L’art de
mourir”’. El folleto de C. Binding y
A, Hoche “La autorizacién para exter
minar a los seres humanos desprovis-
tos de valor vital”, 1920. Y “Derecho
vital y selecci6n”, de Hans von Hea-
tig.

Sus teorias podemos concretarlas en
estos tres puntos fundamentales. Muer-
te liberadora (para los enfermos incu-
rables): aquellos que la demandan o
consienten en ella para acortar sus su-
frimientos); Muerte eliminadora (para
los enfermos mentales inicurables, sal-
var a la madre “desprovistos de valor
vital”; Muerte econémica (para los se-
res que representan una carga para la
familia o la sociedad).

A poco que meditemios s2 vers lo falaz
de tales argumentos. La incurabilidad
es uno de los conceptos més dudosos.
Con razén nos recuerda René Fiilép Mi-
ller que los medios que 'se oponen a la
eutanasia se basan precisamente en la
posibilidad de errores en los diagnésti-
co03 y en los progresos de la ciencia
médica, que hacen que consideremos hoy
como enfermedades -curables algunas
que anteriormente no fueron tenidas
por tales.

Kl concepto de inutilidad es aun ma4s
movedizo que el de la incurabilidad. ; Es
que el anciano decrépito mo es util por
Sus consejos y para mantener en el ho
gar una autoridad y un respeto en no
pocas veces el Unico que sostiene uni-
da una familia?

;Es que una gran masa de dementes
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y oligofrénicos no pueden ser emplea-
dos en labores agricolas con gran pro.
vecho incluso para su salud? En los
mismos manicomios de tipo “open-door”,
;no trabaja un considerable niimero de
dementes en el cultivo de flores y plan-
tas ¥y en otras tareas ftiles? Pero de.
jando a un lado estas consideraciones
de tipo materialista, aunque exactas,
;no es certera la frase de San Juan de
la Cruz “M4s vale un pensamiento hu-
mano que toda la creacién”?

Por tltimo, un pueblo que rehuye el
cumplimiento de sus deberes més sa-
grados (cuidar sus enfermos) y supri-
me lo doloroso y desagradable es un
pueblo decadente ademéds de inmoral.

De la muerte eliminadora con fines
eugénicos no creemos sea necesario ha.
blar mas; bastenos con las ideas apun-
tadas al hablar de estcrilizacién, aqui
por entero aplicables.

Entendemos, pues, que el derecho de
integridad vital en el hombre es fun-
damental e inalienable; jamés el Esta-
do, por ningiin motivo, podrd procurar
“directamente” la muerte de un ino-
cente.

Derecho a la vida familiar.
Su extension

No tenemos tiempo ya en modo al-
guno (ya he abusado bastante de vues-
tra benevolencia) para desarrollar te.
ma tan interesante en toda su maravi-
11osa amplitud. Y asi, y teniendo en
cuenta que el estudio de la familia ha
de wser objeto de ponencias sucesivas,
me vais a permitir que me refiera bre-
vemente a un punto concreto en cone-
xi6én estrecha con lo anteriormente ex-
puesto referente a la eugenesia.

Es éste el de la intervencién del Es.
tado con respecto al matrimonio (fuen-
te de la familia), exigiendo certificado
prematrimonial, con caricter de impe.-
dimento, impediente y dirimente.

El certificado prematrimonial es obli-
gatorio en Suecia desde 1915; en No.
ruega, desde 1919; en Dinamarca, des-
de 1932; en Alemania, con sus consul-
tas prematrimoniales, desde 1920, y ley
para Proteccién sanitaria, de 1935; ley
para la Defensa de la sangre, de 15 de
septiembre de 1935, y ley para la Sa-
lud hereditaria del pueblo aleman, de
18 de octubre de 1935. En América, en
Washington, desde 1919; en Argentina,
desde 1931. En Bélgica e Italia, aunque
no obligatorios, funcionan consultorios
prematrimoniales.

{Pues bien; la facultad de contraer
matrimonio, si la “impotencia” fisica
absoluta no lo impide, es de derecho
natural, y, por tanto, superior a toda
ley positiva. Claramente proclamé este
derecho natural el Pontifice Leén XII1
en la enciclica “Rerum Novarum”: “En
elegir el género de vida no cabe nin-.
guna duda, que estd en la potestad y
en el arbitrio de cada uno el escoger
uno de estos dos extremos: o seguir el
consejo de Jesucristo referente a ia vir.
ginidad, o ligarse con el vinculo del nia-
trimonio. Ninguna ley de los hombres
puede quitar el derecho “natural” y
“primitivo” del matrimonio ni circuns-
cribir de modo alguno la materia prin-
cipal de las nupcias, constituida desde
un principio por autoridad de Dios.”

Se ha exigido el certificado médico
en los distintos paises para velar por
la pureza de la sangre y para evitar el
matrimonio de personas taradas con
enfermedades contagiosas e incurables
(como la sifilis, blenorragia, ete.).

La Iglesia, a quien toca velar por

El C. E. U. visita al ministro de
Educacion Nacional

El ministro de Educacion Nacional, sefior Ibdfiez Martin, y el director ge-
neral de Ensefianza Superior, sefior Ortiz, reciben al Consejo y al claustro de
profesores del C. E. U.

En fa mafiana del dia 27 de abril pré-
ximo pasado una representacién del
Consejo rector del Centro de Estudios
Universitarios, integrada por el conse-
jero don Enrique Calabia y el secreta-
rio general, don Urbano Dominguez;
claustro de profesores, presidido por 2i
decano de la Seccién de Derecho, sefior
Mora, y los profesores permanentes del
C. E. U. don Jaime Guasp, don Juan
Beneyto, don Pedro Cortina y don An-
tonio Hernandez Gil, visitaron en su
despacho oficial al ministro de Educa-
ci6n Nacional, don José Ibédfiez Martin,
a quien acompafiaba el director general
de Ensefianza Media y Universitaria,
don Luis Ortiz Mufioz.

El sefior Calabia expuso al ministro
la labor que viene realizando el C. E. U.
en la etapa de los cinco ultimos afios,
interesando la colaboracién del ministro
de Educacién Nacional para desarro-
llar el plan de extension cultural que
tiene proyectado la expresada institucion
para el proximo curso académico, que se
traducird en ‘cdtedras superiores y de
especializacién, conferencias y cursillos
en los que se divulgaran, con altura cien-
tifica, temas de extraordinaria impor-
tancia en el mundo de las ideas contem-
poraneas. También se interesé la auto-

rizacisn precisa para la creacién del Co-
legio Mayor Universitario de San Pa-
blo, cuyo reglamento se ha redactado
con las normas ultimamente promulga-
das para los Colegios Mayores de indo-
le privada, y otros asuntos relacionados
con la docencia de los profesores del
Centro de Estudios Universitarios,

El sefior Ibafiez Martin tuvo frases de
elogio para la constante labor catélica,
espiritual y espafiola que el C. E. U.
viene desenvolviendo desde su fundacién
en 1932, labor que merece ser secunda-
da y alentada desde el ministerio cuyos
rumbos dirige, prometiendo su ayuda
para todo aquello que redunde en bene-
ficio de la catolicidad y de la cultura
patria. Asimismo esbozé el ministro 1a
ingente tarea que se ha llevado a cabo
desde que se encargé de la regencia del
ministerio de Educacién Nacional, en
todas las ramas de la docencia espafio-
la; pero singularmente en los problemas
universitarios y en la educacién y for-
macién religiosa.

Finalmente, los visitantes hicieron en-
trega a los sefiores Ibdfiez Martin y Or-
tiz Mufioz de los primeros ejemplares
de los anales del C. E. U. correspondien-
tes al afio académico 1943, que acaba da
publicar el referido Centro.

1a pureza del matrimonio, jamés inclu-
y6 estas enfermedades entre los impe-
dimentos matrimoniales. M4s aun: en
los tiempos antiguos y en relacién con
la lepra (enfermedad que reviste los
mismos caracteres, la Iglesia declaré lo
contrario: “Libre es a los leprosos pa-
sar a contraer matrimonio si no quie-
ren guardar la continencia y al mismo
tiempo hallaren una persona que quie-
ra casarse con ellos” (Decretales C.
2-X de “conjugio leprosorum”, IV 8).
La solucién exacta de este problema
es la dada por Muiioyerro en su obra
“Deontologia médica” (pag. 88): “El
reconocimiento médico previo al matri-
monio y el certificado correspondiente

pueden ser utiles para evitar se con-
traigan enlaces en condiciones que cons-
tituyan gravamen para la parte con-
trayente sana. Al médico, pues, es li-
cito defender esa utilidad y difundir
ese concepto, siempre que al certificado
desfavorable no se le conceda un valor
de impedimento.” Este y no otro sera
igualmente el derecho que en este pun-
to corresponda al Estado.

Y no os canso méas. No me resta sino
agradeceros vuestra benévola atencién
y el testimoniaros que no he procurado
sino el que mis esfuerzos no fueran
del todo estériles a esta gran cruzada
a que Su Santidad ros llama, de modo
muy especial a los jovenes.
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EL SENOR OBISPO AUXILIAR DE VALENCIA PRESIDE EL CIRCULO
DE ESTUDIOS DEL CENTRO DE MADRID

“SI CONSERVAIS LA VIDA SOBRENATURAL, ESTA SEGURA
LA VIDA DE ESTA ASOCIACION QUE TANTO QUIERO”

El sefior Obispo auxiliar de Valencia, doctor Hervis, en la presidencia del
Circulo de Estudios del Centro de Madrid

Pocos dias después de su consagra-
cién como Obispo titular de Aliseda ¥y
auxiliar de Valencia, el excelentisimo
sefior don Juan Hervis, en su viaje a
Madrid, asistié al Circulo de Estudios
de la Asociacion de Propagandistas.

A continuacién publicamos el saludo
de nuestro Presidente, Fernando Mar-
tin-Sénchez, vy la contestaciém del sefior
Obispo.

Don Fernando Martin-
Sanchez

Una novedad tenemos hoy en €l Circu-
lo 'de Estudios, y es la presencia del se
fior Obispo auxiliar de Valencia. Real-
mente es 16gico, como en todos los cor-
tejos, que la persona de respeto vaya
la fltima. Y ciertamente resulta el
Circulo asi, aunque mas que un cortejo
un gdesfile procesional, en el gque primero
hemos ido los fieles y luego vienen las
autoridades y el santo a quien se vene-
ra. El sefior Obispo va, pues, a concluir
esta procesion de nuestro orden del dia.
El Obispo que nos preside, todos vos-
otros le conocéis. Es don Juan Hervés,
el doctor don Juan Hervas, Obispo ti-
tular de Alinda y auxiliar de Valencia.
Hasta su sede titular tiene una cierta
eufonia levantina que cuadra muy bien
con la vida de don Juan. Don Juan Her-
vas, cuando era sacerdote, fué un cor-
dial amigo de nuestra Asociacién, un
fraternal amigo de la A, C. N. de P.
Recuerda este mismo salén, recordaba
hace poco esa misma Inmaculada ante
la cual, por providencia de Dios, hemos
podido rezar hoy al cabo de once afics
de gue don Juan Hervas, como sacerdo-
te, rez6 también a sus pies. Asistié a
nuestro Circulo de Estudios, se hizo
amigo nuestro cuando vino a formar
parte de la promocién fundacional de

la Casa del Congiliario de Madrid, Des-
de entonces don Juan ha permanecido
unido a la Asociacién con espiritu fra-
ternal, en su mayor altura de sacerdo-
te gue la nuestra de seglares, y ahora
sigue siendo también, ya mno fraternal-
mente, sino paternalmente, amigo de 14
Asociacién como Obispo, al llegar a la
clispide.

Don Juan Hervas, para los que no
recuerdan todo su periplo apostélico,
og diré que en Valencia ha side el doc-
tor Hernvas alma durante muchos ahos
del colegio de Burjasot. No es la prime-
ra wvez ique el colegio de Burjasot sals
e plaza. Hemos hablado de é1 bastan
tes veces. HEl colegio de Burjasot es
una magnifica. cantera de cerebros prl
vilegiados con espiritu apostélico. Es
ung de esas fundaciones, de una sefiora
por cierto, verdaderamente inteligentes
y fecundas. Es algo notable, en el orden
del apostolado, entre los universitarios.
Muchas veces os he dicho cuantas cabe-
zas de la actual juventud han sido
formadas en el colegio de Burjasot,
arrancando, por la naturaleza del cole-
gio, desde estados sociales econémica-
mente muy desprovistos. Don Juen era
también consiliario de las mujeres, de
la rama de Mujeres de Aicclén Catélica
en Valencia. Don Juan marnché de Es-
pafia meses antes del Movimiento na-
cional para doctorarse en Friburgo;
vino doctorado y desde entonces se ide-
dic6, con el interés que pone en todas
sus obras apostélicas, al colegio de Bur-
jasot y a la Accién Catélica. La Igle-
sia ha notado cudnto es el fuego y el
espiritu de don Juap 1y cudnto su valor
intelectual, y le ha elevado hasta las
alturas del Episcopado. Ya don Juan
es Obispo, ya casi no le podemos llamar
don Juam, sino sefior Obispo con todos
los respetos. Su consagracién la habéis
leido en la prensa. Fueron padrinos un

compafiero nuestro, Haro, conocidisimo
de vosotros como presidente de la rama
de Hombres, y la presidenta de la ramg
de las Mujeres. Representé a nuestra
Alsociaicién muestro secretario del Cen
tro de Valencia, Barcia Goyafies, que €3
también el presidente de la Junta Dioce-
sana. Y ahora que el sefior Obispo de
Alinda y auxiliar de Valencla wiene a
nosotros por primera vez revestido con
los h4bitos episcopales, nosotros le vene-
ramos, nosotros le recordamos y nos
otrog le pedimos que en este principio
de su seguramente préspera carrera
episcopal, en ila cual le egperan, sin
duda, grandes aumentos, siempre s
acuerde de la Asociacién, la bendiga y
la proteja. Y como es Obispo auxiliar de
Valencia y sobre €él esti el sefior Ar
zobispo, quisiéramos que le llevara, y
mejor embajador nadie lo puede ser,
nuestro saludo de los propagandistas
del Centro de Madrid. Porque muchos
de vosotros, los que sedis madrilefios o
llevéis bastantes afios viviendo en Ma.-
drid, recordaréis, los unos de vuestros
aftos de nifiez, acaso los otros de ado-
lescencia, quizds alguno de la juventud,
como yo recuerdo a don Prudencio Me
lo y Alcalde, Obispo de Madrid. Hay
una fecha, especialmente, en que evoco
a don Prudencio dirigiéndose al pueblo
junto al Rey Alfonso XIIT en el Cerro
de los Angeles. Fué el dia de San Fer
nando, 30 de mayo de 1919. Era una
mafiana de sol, de mucho viento, en el
momento de la inauguracién del Sa-
grado (Corazén de Jesis del Cerro de
los Angeles v de la consagracion de AL
fonso XIIT y de Espafia al Sagrado Co-
razén. Recuerdo a don Prudencio ofi-
ciando en aguella solemnisima ceremo-
nia. Yo quisiera que don Juan le lleva-
ra esta estampa pretérita. Ahora sc
vive de estampas del pasado. Hemoo
denostado al siglo XIX. Pero todo se re-
duce a evocar lo que fué. Parece men-
tira que no hayamos sido capaces de
construir algo nuevo. Asi, pues, 16
vele al sefior Arzobispo el saludo de los
propagandistas, muchos de los icuales
le recuerdan como Obispo de Madrid,
muy protector también del Centro de
Propagandistas. Y mnada més, sefior
Obispo.

El excelentisimo sefior don

Juan Hervas

Doy gracias a Dios Nuestro Sefior
porque me ha concedido una vez ma&as
este privilegio y este favor de asis-
tir a un Circulo de Estudios de este Cen-
tro de Madrid. Y al entrar aqui, como
recordaba nuestro queridisimo Fernan-
do (de quien recuerdo sus tiempos to-
davia de estudiante cuando venia por
Valencia a aquellas Asambleas de Estu-
diantes Catélicos; después, toda su evo-
lucién y todos sus caminos hasta que e}
Sefior le ha querido colocar en esto que,
con terminologia de San Camilo, pode-
mos decir que es el trono de sus mise-
ricordias), se me han pasado por la ima-
ginacién aquellos Circulos de Estudios
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que a mi, sacerdote joven llegado de Va-
lencia, de uno de log pueblos de donde
me arrancé la orden de mi Arzobispo
para venir aqui, consecuencia también
de un acuerdo de los reverendisimos
Metrapolitanos, y me encontré con sacer-
dotes de Santiago de Compostela, de
Tortosa, de Tarragona, y recuerdo que
fué este saléon el primer lugar donde
nos encontramos, cambiamos impresio-
nes, todos por cierto muy despistados
sobre lo que iba a Ser nuestra mision.
Veo todavia hoy aqui caras conocidas
de los propagandistas gue concurrieron
a aquellos Circulos de Estudios. Me im-
presionaba tanto la venida a los Circu-
los, que producian en mi un fenomeno
que ciertamente creo que produce siem-
pre el contacto del seglar que se pre-
ocupa por los intereses de la Iglesia
cuando se pone asi en relacién con log
sacerdotes. Recuerdo que todos afiora.
bamos nuestras parroquias y estdbamos
deseando volver a ellas, porque el am-
biente de Madrid nos resultaba extraho.
Pero recuerdo que méis de una vez ha-
blamos y comentamos, y hasta alguno
de los sacerdotes dijo: “Si aqui estos se-
glares con esta entrega estdn sirviendo
a Dios con este interés, ;nosotros,
sacerdotes, qué habremos de hacer? Les
digo que si el seglar €3 muy fervorosu
es benéfico para los sacerdotes, porque
les alienta, y por eso quiero que Sea esta
consideracién como un recuerdo a esta
mi visita a vosotros propagandistas, a
los que a todos os profeso gran afeito
y espero mucho de vosotros. Os hubie
ra querido contar un poco de la marcha
de estos sacerdotes, del contacto con Jon
Angel Herrera en Friburgo, con quien
teniamos un intercambio de impresio-
nes, a cuyas reuniones se fueron afia-
diendo otros padres hasta constituir un
Circulo de Estudios, especie de simula-
cro de lla Casa de San Pablo. A este
Circulo asistian alumnos franceses, ale-
manes, ingleses, etc.; habia hasta un in-
dio, para que hubiera de todo. Este
Circulo consistia en una primera parte
de exposicibn de la Accién Catélica,
dando a esto caradcter universal y una
parte te6rica con los diferentes méto-
dos de apostolado en Inglatera, en
Ameérica, en Indias.

Lo que si quiero es que sigdis ade.
lante con este gran optimismo sobre.
natural que he sentido yo en medio de
las circunstancias actuales y que ten.
gais en cuenta la recomendacién del
antiguo Presidente y de su sucesor el
nuevo Presidente, a quien tantisimo
quiero, recomendacién que consiste en
ir siempre afinando en la vida sobre-
natural, tan magnificamente expuesto
este espiritu en la oracién oficial de la
A. C. N. de P. que nosotros tradujimos
en latin y se leia al final del Circulo de
Estudio universal con aquella variedad
de gente. Hay que ver cémo comenta.
ban sus preciosidades, su belleza. Yo
tuve €l gusto de traducirla. Quiero, pues,
recomendarles que aumentan cada vez
maés el espiritu sobrenatural. Si hay esa
vida sobrenatural, est4d asegurada la vi-
da de la Asociacién, a la que tanto quie-
ro, y me alegro de haber asistido a este
Circulo porque veo que sigue la misma
linea que comenzé, el gran amor que
profesa a la Iglesia en la persona del
Santo Padre, con estas conferencias en
los Circulos, con observaciones tan mag-
nificas que luego, impresas en ¢l BOLE.
TIN, se extienden hacia los Centros més
apartados de Espafia.

Bendigo a Dios Nuestro Sefior y le
pido bendiciones abundantes para to-
dos vosotros, que, como decia e! Beato
Juan de Ribera, este espiritu no sélo
se conserve, sino que vaya en aumento.

ACTIVIDADES BE LOS CENTROS

GIJON

Organizada por este Centro se ha ce
lebrado en Loyola una tandla de Ejer-
cicios espirituales, que ha dirigido el
reverendo padre Gastelumendi, y a ia
que asistieron 33 ejercitantes.

También en la tanda que va a tene:
lugar en Oviedo del 3 al 10 del préximo
junio, preparatoria de la imposicion de
insignias de Covadonga, se han inscri-
to varios miembros del Centro de Gijon.

Los actos de piedad y !as reuniones
de los Circulos de Estudios se celebran
con puntualidad, conforme al calendario
fijado. Para el proximo dia de la Ascen-
sién se prepara un retiro, en el gue se
renovard la consagracién del Centro a
la Santisima Virgen.

LA CORUNA

Don Jestis Babio diserté sobre el tema
“La vida soc.al; su causa en Dios; su
cardcter absoluto; su fin esincial: la
perfeccién de las personas humanas.
Vida social y vida politica. El bien co-
mun, objeto de la actividad del Estado”

“Demostrado — comienza diciendo —
que la sociedad es un dato sustancial
de la naturaleza humana, podemos afir-
mar que €l hombre est4 destinado por
Dios a vivir en sociedad. Y aqui puede
sentarse el fundamento y origen teolé6-
gico de la sociedad que el Pontifice se-
fiala en su Mensaje.

El hombre es imperfecto por si mis-
mo, y la sociedad es el Gnico medio de
que dispone para perfeccionarse. La
conciencia propia nos dice que dentro
de nosotros mismos est4 arraigada una
tendencia a vivir en sociedad; por estas
razones se prueba que la causa de la
vida social estd en Dios, y de ahi su
cardcter absoluto.

K] fin esencial de la vida social es la
perfeccién de las personas humanas, tal
como son en su dualismo sustancial:
alma y cuerpo, materia y espiritu, con
sus fines propios, también duales, si bien
subordinados al ultimo y supremo fin:
la salvacién eterna.

Entre los vinculos de la vida social
reviste particular importancia el juridi-
co politico, por el cual los hombres se
constituyen en KEstado. El Estado es,
pues, una forma de sociedad; el con-
cepto de sociedad pudiéramos decir que
representa el género, el Estado, la es-
pecie.

No es el Estado el vinculo social mas
amplio, pero si el mas solido y el mis
importante, porque modela méis enérgi-
camente y determina mas precisamente
que cualquier otro las relaciones de
convivencia y mediante él se produce
una verdadera sintesis de personas hu-
manas.

Forman el Estado tres elementos: el
pueblo, el territorio y el vinculo juridi-
co. Los dos primeros son de naturaleza
material, y, por tanto, presupuestos ma-
teriales de hecho; el tercero es de na-
turaleza formal y el més importante,
porque es el vinculo juridico el que da
verdadera forma al Estado.

Derecho implica mandato, y ha de ser
coercible por esencia, y lo ejerce el Es-
tado por ser el sujeto del orden juridi-
co; es decir, estd investido de sobera-
nia. La soberania del Estado procede
de la propia voluntad de los goberna-
dos, puesto que aquél es una sintesis
de las voluntades y derechos indivi-
duales.

De la afirmacién de los filésofos grie-
gos de ser el Estado el Unico que pue-

de realizar el bien, anulando hasta la
libertad individual, se pasé maéas tarde
al indiferentismo del Estado y aun a
afirmar que es éste un mal necesario.

Huyendo de ambos extremos, perso-
nalistas y transpersonalistas, y tenien-
do en cuenta la naturaleza humana, de-
jada desfalleciente por el pecado origi-
nal, la Iglesia fija como fin del Estado
el bien temporal, y en esto tiene sobre
la familia y el individuo preeminencia.
Toda la actividad del Estado ha de es-
tar encaminada, pues, a la obtencion
del bien comun, ayudando y supliendo
la actividad familiar en aquello a gque
no sea capaz de llegar.”

Con intervenciones de los sefiores San-
turio, Martinez Pareiro y el disertante,
y previas las oraciones de ritual, se dio
por terminado «l Circulo.

SALAMANCA

Siguiendo las orientaciones, siempie
paentes en nuestra ASouldon, de d4a
colaboracion «con la Jerarquia, este
Centro mantiene una estrecha relacion
con €l lrelado, principaimente en lo
que se refiere a la construccion de la
Casa de Ejercicios, para cuyo proyecto
se ha contado con nuestro Centro des-
de el primer momento, llevando las ges-
tiones los propagandistag sefiores Alber-
tos, Pena y tosgercux.

—+Para el proximo verano se estan
preparando unos Ejercicios internos para
homupbres, que seran dirigidos por el di-
rector de la Casa de Ejercicios de Be
gofia, don Angel Morta, contdndose para
ello con el edificio de log reverendos pa-
dres salesianos.

—-Ha quedado constituida en Sala-
manca la Hermandad de San Cosme Yy
San Damiédn, por la que desde €l primer
momento de su llegada el sefior Obis-
po de la diécesis mostré un gran deseo,
habiendo llevado todas las gestiones, de
forma personal y directa hasta su termi-
nacioén, el propagandista de este Centro
y consejero local doctor Damaso de ia
Pefia, profesor de la Facultad de Medi-

™ ZARAGOZA

En el curso de conferencias organi
zado por el Colegio Mayor Universita
rio Cardenal Xavierre, que dirigen los
padres dominicos, celebrado en el salén
de actos del Centro Mercantil, han to-
mado parte los propagandistas zarago-
zanos José Guallart, catedritico y se-
crelario general de aquella Universidad,
y Miguel Sancho Izquierdo, rector mag-
nifico de la misma.

El primero de ellos diserté sobre €l
tema “Un maestro de la ciencia penal:
Santo Tomés de Aquino”, y el sefior
Sancho Izquierdo, sobre “Los concCep-
tos de lo justo y lo soclal en la doctrina
tomista; aplicaciones préacticas”.

En este curso intervinieron también
el sefior Laguna Azorin, presidente del
Ateneo y decano del Colegio de Aboga-
dos de Zaragoza; el reverendo padre
Silvestre Sancho, O. P., rector magm-
fico de la Universidad de Manila, y don
Santiago Guallart, deadn de la santa
iglesia metropolitana del Pilar.

TANDA NACIONAL DE LOYOLA
DEL 3 AL 10 DE SEPTIEMBRE

Los secretarios de Centros y los
propagandistas numerarios deben
asistir a ella




