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Los propagandistas conmemoran la conversion de San Pablo

Los Centros de Madrid y Valencia celebran vigilias extraordinarias

En la noche del 24 de febrero, vispe-
ra y vigilia del dia de la Conversién de
San Pablo, nos reunimos los propagan-
distas del Centro de Madrid en una de
nuestras intimas comuniones de espiri~
tu. Cuatro veces al afio, en las noches
de Cristo-Rey y Cristo-Nifio y en las de
San Pedro y San Pablo y la conversién
del Apdstol de las Gentes, celebramos
este singularisimo privilegio de la Aso-
ciacién. Cuando estdn ya cerrados los
portales de la ciudad y las gentes pa-
recen extraflas en las calles, vamos Ile-
gando disgregados los pmpaga,ndis.tas a
nuestra Casa, para postrarnos, como en
un cendculo, ante el Sefior sacramenta-
do que nos espera en el altar refulgen-
te de nuestra capilla.

Como en las catacumbas

Tienen estas reuniones nocturnas
nuestraé, como decia nuestro querido
presidente, algo y aun mucho de las re-
uniones de los primeros cristianos. Sa-
limos de nuestras casas y atravesamos
lag calles, separados y undnimes, como
los primeros fieles acudian desde los ex-
tremos de Roma a los 4mbitos recata-
dos de las catacumbas. Cierto que nues-
tra catacumba estd emplazada en el
quinto o sexto plano de un edificio y
que para llegar hasta ella no es nece-
sario abandonar las bien pavimentadas
vias urbanas. Pero el espiritu de nues-
tra Asamblea, el sentido profundo de
nuestra congregacién, es o quiere ser el
mismo de las reuniones de los prirae-
ros cristianos. Vamos a nuestra Casa de
San Pablo, en la vigilia de su Conver-
sién, para postrarnos y orar ante el més
alto Sacramento, para gue el sacerdote
de Dios nos reparta en 1a alta noche
el verdadero alimento de la Eucaristia.

Sefior, ¢qué quieres que haga?

M3as de sesenta propagandistas nos
reunimos ante el Sefor, junto a nuestro
presidente y nuestro Angel Herrera.
Oléndriz arrancaba del armdénium ins-
piradisimas melodias. Nuscstra “Schola
cantorum”--falta aquella noche de la

—_——

EJERCICIOS
ESPIRITUALES

Ei Centro de Madrid ha or-
ganizado una nueva tanda de
Ejercicios Espirituales, que se
celebrara durante los dias de
Carnaval en la Casa del Sagra-
do Corazén, de la Ciudad Li-
neal.

Dara comienzo dicha tanda
el sabado 22 de febrero, a las
siete de la tarde. Y terminara
con la acostumbrada misa de
comunién el miércoles de ce-
niza, dia 26.

Los propagandistas que de-
seen asistir deben enviar su ins-
cripcién al sefior Secretario
del Centro de Madrid de
la A. C. de P.,

ALFONSO X], 4, 4.° izquierda

voz de José Maria Sanchez de Muniain,
recién casado, sobre quien Dios derra-
me la bendicién del “vir justus”—, en-
tonaba, con los Zulueta y Zubiria, y los
demds maestros cantores, la misa “de
Angelis” y los motetes gregorianos. Di-
jo la misa nuestro capelldn, don Pedro
Cantero. En nuestros misales seguiamos
todos, mientras don Pedro lo leia, el re-
lato maravilloso de los Hechos de los
Apéstoles:

“Saulo..., cayendo en tierra, oyé una
voz que le decia: “Saulo, Saulo, ;por
qué me persigues?..” El entonces, tem-
blando y despavorido, dijo: “Sefor, ;qué

quieres que haga?” “Domine, quid vis
me facere?”

Esta misma pregunta nos haciamos
todos los propagandistas en la presen-
cia del Sefior. Cuando el Sefior, por ho-
ca de Ananias, di6 respuesta a la mie-
dosa pregunta del antiguo Saulo, el
nuevo Pablo, apostol de las gentes, se
lanz6 a predicar la buena nueva “a
todas las naciones, y a los reyes y a
los hijos de Israel”. Predicd, di6 ejem-
plo, padecié y murié por el Sefior en-
tre las ohras de su apostolado. Los pro-
pagandistas tenemos en €l nuestro san-
to patrono. EIl recuerdo de su conver-
sién y su dedicacién a la propaganda
es el ejemplo y la esperanza para
nuestra misién en la sociedad. Haga-
mos en todo instante lo que el Sefior
quiere de nosotros, sin resistirnos a las
inspiraciones de su gracia.

Cémo se forja nuestra

unidad espiritual

Después, Jestis Sacramentado viene
al pecho de cada uno de nosotros. Nun-
ca como en estas intimas comuniones
nocturnas siente nuestro espiritu el sa-
bor y el vigor de la comunién euca-
ristica. Aqui se forja y se templa nues-
tra unidad espiritual, aqui se alienta
el animo de nuestra asociacién de pro-
pagandistas.

Después nuestra oracién y nuestro
himno. Nuestra oracién de fe y de vo-
luntad: “Que nuestra Espafia sdlo es-
pera, para sanar de su postracién, bra-
z0s generosos que la ayuden.” Nuestro
himno ponderado para la actividad
fructifera: «Beatus vir qui meditatur .e-
gem Dei. Erit tamquam lignus planta-
tus secus decursus aguarum, quod frue-
tum suum dabit in tempore suo.” Y, fi-
nalmente, el 4gape fraterno, comun frac-
cién del pan hasta en lo fisico, que re-
dondea el intimo sentido de nuestra vi-
gilia,

De madrugada retornamos a nuestros
hogares. Llevamos en el pecho la mis-
ma luz radiante y repentina que cegé
los ojos de la carne y abrié los del es-
piritu al apdstol de las gentes. Nos va-
mos preguntando cada uno, propagan-
dista indigno y siervo inutil: “Domine,
quid vis me facere ?”
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ACTOS RELIGIOSOS EN OTROS CENTROS

En Ia mayoria se

celebra Misa de Comunion

Aniversario de la imposicion de distintivos en
Zaragoza y Burriana
——————

Alcoy y Almeria

El Centro de Alcoy, como el de Al-
meria, han celebrado la fiesta de 1a
Conversién de San Pablo con una mi-
sa de Comunién extraordinaria, a la
gue han asistido todos los propagan-
distas.

III aniversario de la impo-
sicibn de insignias en
Burriana

En Burriana se reunieron los propa-
gandistas en una misa de Comunidn, pa-
ra celebrar la fiesta del dia y conme-

morar, al mismo tiempo, el tercer ani- '

versario de la imposicion de distintivos
en aquel Centro.

Cadiz y Ciudad Real

También en Cadiz y Ciudad Real
se celebré misa de Comuniéon en ho-
nor de nuestro santo Patrono.

Circulo de Estudio extraor-
dinario en San Sebastian

En San Sebastian, ademés de la
misa de Comunioén, por la tarde hubo
un Circuio de Estudios extracrdinario,
en el que se hizo referencia a la fes-
tividad del Santo.

Funcién de San Pablo

en 1oledo

En el Nticleo de Toledo, hubo misa de
Comunién, y por la tarde, en la capilla
del Circulo de los Caballeros del Pilar,
con asistencia de los propagandistas y
de unas cuantas personalidades de re-
lieve en las obras de Accién Catélica,
se celebré una funcién de San Pablo,
consistente en una devotisima medita-
cion sobre los pasajes de la vida del
Santo, hecha por el celoso sacerdote
don Juan Carrillo: examen y acepta-
cién de la muerte, vy, por ultimo, ex-
posicién del Santisimo, platica y ben-
dicién, por don Ricardc Pla, consilia-
rio del Ntcleo.

Terminada la funciéon religiosa se re-
unieron los propagandistas en un éaga-
pe fraternal, obsequiados por el secre-
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Los Centros de Propagandistas y todcs los miembros de la
A. C. de D. gite se dediquen o puradan influir en la propaganda obre-
ra deben utilizar para eila el semanario

y las hojas de propaganda del I. 5. O.
Pedidos, 0'Doennell, 21.—MADRID
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tario del Nucleo, que quiso celebrar
asi el trece aniversario de su ingre-
so en la Asociacion.

Misa de comunion en la
parroquia de San Pable
de Zaragoza

Por ultimo, también el Centro de Za-
ragoza ha celebrado la fiesta con su
tradicional misa de Comunién, -cele-
hrada este afio en el altar de San Pa-
blo, de la parroguia de gque es titular,
en el mismo altar ante el cual hace
catorce afios se celebré la primera vi-
gilia con ocasién de la primera impo-
sicién de insignias de aquel Centro.

La Vigilia del Centro
de Valencia

En Valencia, la fiesta de la Con-
versién de San Pablo fué solemnizada
con una vigilia, gue tuvo lugar en la
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A los Secretarios de
Igs Centros

A los Propagandistas todos

Los Secretarios de los Cen-
tros, ¢ incluso los Propagandis-
tas individualmente, deben man-
dar a la Secretaria general de
ta A. C. de P, noticias de sus
éxitos  personales. Unas ma-
triculas de honor, un premio on
1la Licenciatura, un puesio, por
modesto que fuere, ganado en
opesicién o concurso, ete., d:
ben ser divulgados para honi:
de la Asociacién y gozo de los
T ropagandistas.

Lo mismo debe hacerse con
jas noticias familiares, alegres o
tristes, natalicios, bodas, falle-
cimientcs. La gran familia que
formamos los Fropagandisias
oo unird a los sentimientos d:
cualquiera de sus miembros.
Pero nacesita 3oT

conozorlos  por
medio de este Boletin.
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capilla de la Casa de San Pablo, la no-
che del sabado 25 al domingo 26.

En dicha vigilia, al mismo tiempo
que celébrar dignamente la festividad
del Patrono de la Asociacién, se pre-
fendia fmpetrar la divina proteccién
para los propagandistas que trabajan
intensamente estos dias en la accidon
politica.

Comenz6 la vigilia a las diez y me-
dia de la noche, y terminé a las tres
de la madrugada, con el santo sacri-
ficio.

La primera parte tuvo el caracter
de funcién en honor de San Pablo, pa-
ra la cual, después de la exposiciéon y
del rezo del Rosario, el capelldn de la
casa, don Alfonso Sebastid, glosé la
descripcion de la Conversién en los He-
chos de los apédstoles y la epistola del
Santo, en que habla de este hecho.

A continuacién se velé al Santisimo
por turnos, con arreglo al ritual de la
Adoraciéon Nocturna.

Y a las tres de la madrugada se ce-
lebré la misa de Comunién; termina-
da la cual se tomé un frugal desayuno
colectivo, con la alegria habitual en
nuestros actos.

Se constituye en Madrid

una Scciedad para el fo-

mente de Ejercicios Es-
pirttuales

Acaba de constituirse en Madrid una
Sociedad de Amigos de Casas de Ejer-
cicios KEspirituales.

Sus fines son multiplicar el ntmero
de estas casas de retiro en Espaha, ha-
cer propaganda de llos Ejercicios, pro-
curar becas con destino a las clases
modestas y trabajadoras, rindiendo, en
una palabra, acatamiento a las exhor-
taciones del Sumo Pontifice en su En-
ciclica «Mens Nostras sobre lo§ Ejerci-
cios Espirituales.

La ,Asociacion cuenta ya bajo su pa-
trofAts con la Casa de Bjercicios del
Sagrado Corazén, de la Ciudad Lineal,
“tan conocida de los propagandistas.

La Junta de Gobierno la preside don
Jestis Reguejo, y de ella forman parte
don Eduardo Aguilar, don Gabriel Ge
Aristizabal, don Javier Aznar, don Luis
Campos, don Alfredo Lépez, don Fer-
nando Martin-Sidnchez, don Amntonio
S4ez y Ferndndez-Casariego, don José
Maria Taboada, don Martin Gonzalez
del Valle (marqués de la Vega de An-
zo) y don Luciano de Zubiria.
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SACERDOTII

de S. 8. Pio XI b

Sobre el sacerdocio catélico

Un fellero de tamaifio manuable
SEGUNDA EDICION P

Un ejemplar, 25 céntimos
Cien 22 céntimos

ejemplares, a
ejeraplas.
Mil, a 18 céntimos.

Pedides a A. C. de P.
Alfouso XI, 4.—MADRID 4
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DAD SEGUN LOS TEOLOGOS DEL SIGLO XVI

ESTUDIO ESPECIAL DE LAS DOCTRINAS DE SUAREZ,

Disertacion de don

Publicamos hoy el texto taquigrafico
de la intenvencion de don Laureano Pé-
rez Mier en el Circulo de Istudios del
Centro de Madrid.

Tuvo lugar el dia 19 de diciembre pa-
sado y se ocupd de la propiedad segun
los teblogos del siglo XVI.

Don Laureano PEREZ MIER: Antes
de enirar en el examen de la propiedad
en Sudrez y Lugo principalmente, y en
general en los teblogos del siglo XVI,
tenemos que tomar la cuestién en el
estado que la dejamcs hace dias con la
doctrina de Sanlc Tomés, porque la doc-
trina de aguéllos constituye un amplio
desarrollo del pensamiento del Doctor
Angélico.

Santo Tomds no formula siempre el
mismo concepto de derecho natural. Pri-
mero, en un sentido restringido, adcpia
el sentido de derecho natural gue predo-
mina en lc3z jurisconsultes romanos,
“guod naturalis ratic dictat de his quae
sunt homini ahiisque communia”. Lo
que caracteriza al derecho natural es
gue es un ‘‘dictamen raciona. , emana-
do de la razdn.

Entre estos dictdmenes distingue y los
clasifica Santo Tomds en: los primeros
principios, que contienen juicios absolu-
tos, universales, valederos para todos los
wombres; y después deducciones remo-
tas y particulares, las cuales deduccio-
1es ya no revisten el mismo caracter
de necesidad y de universalidad, sino
que Son Mmenos necesarias y menos uni-
versales, mas particulares y mas con-
cretas. Los dictémenes ahsolutos se
fundan en la naturaleza racional en
cuanto es una uaiversal e inmutabie, en
lo que se llama la naturaleza universal,
abstracta; pero a medida gue los pre-
ceptos se van llenando de contenido
concreto, esta naturaleza se va particu-
larizando haciéndose mas individual, y,
por censiguiente, mas mudable, y en
este momento, cuando llega aqui, hace
entrar en juego el derecho de gentes.
Santo Tomés aamtie la definicién del ju-
risccnsulto roemano Gayo del derecho
de gentes “quod naturalis ratio inter
omnes homines constituit”.

Para Santo Tomds, por consiguiente,
¢! derecho de gentes en cuanto a su
objeto o materia no es derecho natu-
ral, en el sentido romano, no versa so
pre materia sensible, sino puramente
sobre materia racional. Es derecho ra-
cional, puesto que pertenece a la razon
del hombre. .

Para Santo Tomdas estas conclusio-
nes constituyen el objeto o materia det
Jerecho de gentes, y por razén de ia
materia, él llama al derecho de gentes
unas veces derecho natural; perov dice
que en cuanto ley, en cuanto derecho,
a0 es natural, sinc positive. Y en este
momento deja Santo Tomdés el concep-
to de derecho natural y de gentes.

El concepto de Derecho natural

segin el Padre Sudrez

De aqui arranca Sudrez para des-
arrollar su doctrina en forma magistral,
con una agudeza extraordinaria sobre el
concepto de derecho natural, y por otro
lado del derecho de gentes, y lo que es-

MOLINA Y LUGO

Laureano Pérez Mier en el Centro de Madrid

taba en el concepto de Santc Tomads to-
davia sin un ulterior desarrollo, en Sué-
rez adquiere claridad verdaderamente
extraordinaria.

Suarez arranca de la definicion de
derecho natural de Santo Tomés y dis-
tingue en la ley natural a) primeros
principics (bonum faciendum, malum
vitandum). Estos principios son eviden-
tes; pero ademds de ser evidentes, tie-
nen un caracter, por decirlo asi, for-
mal. En ellos no hay un contenido con-

creto. Es el principio més universai,
més abstracto; es el primer principio

de la ‘Etica, del Derecho. Después ha-
bla ya Sudrez dc ctros segundcs prin-
cipios, determinados, gue tienen un con-
tenido concreto; pero afiade unz expre-
sién: “evidentes cn sus propios térmi-
nos”. Estos principios, dice €i, son, por
ejemplo, la justicia debe ser guardada,
Dios debe ser adorado. Es puramente
la concrecién del principio universal,
abstracto, a una materia concreta, a la
materia de la justicia, de la templan-
za; pero es el “bonum faciendum”: “la
justicia debe ser guardada”. Y, final-
mente, las conclusiones, deducidas ne-
cesariamente por ilacion evidente. En
la segunda clase de principios no hay
ilacién, no hay mas que una verdad in-
tuitiva®! Ya en lo que él llama conclu-
siones hay un raciocinio, y Suérez dice:
hay unos raciocinios faciles, evidentes,
pero verdaderos raciocinios, y otros de
deduccién mucho méas dificil, remota,
pero evidentes y ciertos también. No
hay diferencia entre unos y otros., To-
das lag conclusiones que sean ciertas
y evidentes, aunque sean dificiles y ro-
motas, pertenecen al derecho natural,
constituyen derecho natural. Pone co-
mo ejemplo el hurto, y como deduccién
mas diffcil la ilicitud de la mentira en
todo caso.

Inmutabilidad del Derecho

natural

Después pasa a desarrollar el concep-
to de la inmutabilidad, o la propiedad
gue tiene el derecho natural de ser in-
mutable. Dice él: La ley natural, con-
siderada en si misma, intrinsecamente,
es inmutable. Es decir, que la ley apli-
cada a una materia concreta formula
siempre el mismo principio para la mis-
ma materia. Pues entonces, ;como se
explica la aparente mutacion del Dere-
cho? No es la ley la que cambia, es su
materia. Es una materia que ya no es
universal, sino concreta, y entonces la
materia es mudable, y a distintos mo-
tivos, a distintas condiciones, tiene gque
responder distintos principios. La ley
es siempre la misma. A una misma ma-
teria en idénticas condiciones responde
siempre un mismo principio.

Explica é]l también cémo puede mu-
dar y se puede cambiar la materia de
la ley natural y hacer gque cambien los
principios de la ley natural, como por
ejempo, el principio que ya apunté San-
to Tomas: el depésito debe ser devuel-
to. Pero hay casos en que el depdsito
no debe ser devuelto. No es que padez-
ca una excepcién la ley. Es que la ley
estd inexactamente formulada, incom-
pletamente formulada. El dep6sito debe

zer devuelto cuando es razona ie la de-
volucién. Esta mutacién de la ratéria,
dice, en wmuchos casos acaece por la
veeuntad humana, v. g., en los conira-
tos. Toda la materia de contratos en
que interviene la voluntad humana, aqui
hay mutacién de materia. Si la materia
de un contrato perece, en el caso del
deposito, también cesa la obligacién. Y
ademds, los cambios pueden acaecer en
las mismas circunstancias independien-
temente de la humana voluntad.

En el orden social, lo mismo, si se
muda el orden social, mudan determi-
nadas condiciones del. orden social; pue-
de suceder que una institucién que an-
tes era licita y obligatoria, sea luego
licita simplemente, o se convierta en
ilicita. Ha habido un cambio de mate-
ria en la ley.

[La no dispensabilidad de

la ley natural

Después de la inmutabilidad se plan-
tea el problema de la dispensabilidad. si
se puede dispensar o no en la ley na-
tural, por potestad humana o por po-
testad divina. Y Sudrez, resueltamente,
dice que ni por potestad humana ni di-
vina se puede dispensar en la ley natu-
ral, sino que lo gue sucede es que hay
cambio en la materia y gque entonces
no hay propiamente dispensa, y distin-
gue para ello tres clases de derecho na-
tural. Derecho natural preceptivo es el
que manda o prohibe algo; es el que él
Hlama derecho preceptivo o derecho po-
sitivo. Manda, impone, o bien una afir-
macion, un principio, o bien una nega-
cidn, ahstenerse de una cosa ilicita. De-
reche natural permisivo, o concesivo, o
negativo. La ley natural, el derecho na-
tural declara una cosa licita, pero de-
clara igualmente licita su contraria. Asi,
V. g., el tomar mujer, el matrimonio es
una facultad concedida a la naturaleza
del hombre, pero es derecho natural
permisivo. no preccptivo, le es licito al
hombre contraer matrimonio y le es li-
cito no contraer matrimonio. La liber-
tad lo mismo. Le es licito conservarla
integra, le es licito enajenarla por ru
propia voluntad, mediante la institucion
de la esclavitud, de la servidumbre o de
cualquier forma de contrato de servi-
cios. También aplica después esta dis-
tincién del derecho preceptivo y permi-
sivo, o concesivo a la materia de la pro-

:
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A los secretarics de
los Centros

Los secretarios de los Cen-
tros deben procurar la orga-
nizacién de tandas regionales
o iocales, de Ejercicios en re-
tiro.

También deben enviar, pa-
ra su publicacién en el “Bo-
letin”, las convocatorias de
las que hayan de celebrarse, y
dar cuenta de las celebradas.
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piedad. Le es licito al hombre conser-
var la comunidad de bienes privativa,
le es licito introducir la propiedad pri-
vada y la division de hienes. Son, por
consiguiente, de derecho natural per-
misivo. Y distingue una tercera especie
de derecho natural, gue tiene mucha im-
portancai para el ulterior desarrollo de
la doctrina de Lugo.

“La ley natural preceptiva—dice Sué-
rez—no admite dispensa, no admite ex-
cepcion. Lo gue sucede es que cambia la
materia. Y es aqui, en este momento,
cuando Sudrez plantea el problema del
derecho de propiedad. Lo plantea, con-
siguientemente, no de frente, no direc-
tamente, sino indirectamente, para re-
solver una dificultad en relacién con la
materia de la dispensabilidad de la ley
natpral.

Diferenciacién entre el derecho

natural y el derecho dewgentes

Sudrez rechaza la definicién del de-
recho de gentes de los jurisconsultes
romanos, como igualmente la del dere-
cho naturai. Y elimina la opinién que
hace consistir el derecho de gentes en
el derecho natural secundario de ila-
cién remota y dificil. Para Suarez todo
dictamen de la razén que sea una deduc-
cién cierta, evidente, aunque sea muy
remota, aunque sea muy dificil, consti-
tuye derecho natural. Eso no es derecho
de gentes.

La materia del derecho de gentes no
tiene necesidad intrinseca. Sus precep-
tos son introducidos por el hombre a
su arhitrio y por el consentimiento; no
versan sobre materia intrinsecamente
necesaria, o sea materia prescrita por
la ley natural. Toda materia prescrita
por la ley natural no pertenece al dere-
cho de gentes; es derecho natural. Tam-
poco se identifica el derecho de gentes
con el derecho mnatural hipotético o so-
cial. Algunos’ tedlogos catélicos decian:
Derecho de gentes es el derecho natural
social, ¢ue supone la sociedad. Y Sua-
rez también rechaza esta opinién. Fi-
nalmente, dice Sudrez: el derecho de
gentes no se confunde con el derecho
natural, que hemos llamado antes per-
misivo, negativo o concesivo, porque el
derecho de gentes impone preceptos e
impone también prohibiciones, y el de-
recho permisivo o concesivo versa so-
bre mafteria licita, permitida. Es licita
una cosa y su contraria. Es verdad gue,
en general, el derecho de gentes versa
principalmente sobre este derecho per-
misivo. La materia de derecho de gen-
tes de ordinario es materia licita por
derecho natural. Todo lo que sea licito
de derecho natural y su contrario, es
materia capaz de recibir un precepto
0 una prohibicién en el derecho de gen-
tes. En algunas ocasiones también el
derecho de gentes puede versar sobre
materias ilicitas, pero entonces el de-
recho de gentes lo que hace es permi-
tir una cosa, tolerarla, no sancicnar-
la, pero no la legitima, porque si es
ilicita, el derecho de gentes no puede
legitimarla.

El derecho de gentes,

derecho positivo

La tercera conclusiéon a que lega
Suarez es que el derecho de gentes na-
ce «de la pura condicién natural, por
la cual el hombre es animal social»,
sin necesidad de la previa institucién
humana de la sociedad. De manera cue
el derecho de gentes tiene su raiz en
la condicién natural del hombre, por
la cual el hombre c¢s animal social: su
fundamento, su raiz ultima, se encuen-
tra en la pura condicién natural del
hombre. Ahora, para el florecimiento
pleno del derecho de gentes, necesita
de instituciones humanas. La principal
diferencia que establece entre ¢l dere-
cho de gentes y el derecho natural eg
que el derecho de gentes es positivo,
derechq positivo, humano, intreducido
por los hombres, no es derecho natu-
ral, porque no versa acerca de mate-
rias intrinsecamente necesarias, sino
sobre materias licitas, en que el de-

“del derecho civil en que se introduce

i mano, positivo. Pero por ser un de-

recho natural no llega a establecer un
precepto o una prohibicion. La conse-
cuencia que de aqui se deduce es que
el derecho de gentes no es tan inmu-
table como el derecho natural. kste es
completamente inmutable, porgue ver-
sa acerca de las cosas prescritas o pro-
hibidas por su intrinseca bondad o ma-
licia. La férmula es: el derecho natu-
ral prescribe las cosas, o prohibe las co-
sas, porcue son buenas o malas. En
derecho positivo sucede al reves, una
cosa es buena o es mala porque esld
mandada o prohibida. El mandato las
hace buenas o malas, antes son indi-
ferentes.

No tiene la inmutabilidad del dere-
cho natural, porque no tiene su nece-
sidad. Sin embargo, si tiene una in-
mutabilidad relativa. No es tan muda-
ble como el derecho civil, porque tiene
su raiz en la pura condicién natural del
hombre, en cuanto animal social. El
fundamento lo encuentra en la natura-
leza misma del hombre. Ahora, el des-
arrollo pleno necesita de instituciones
humanas.

Universalidad relativa del

)

derecho de gentes

Segunda consecuencia, el derecho de
gentes no es tan universal como el de-
recho natural. Por eso el derecho de
gentes basta que sea comiun a casi to-
dos los hombres, a la mayoria de los
hombres; el derecho natural es comun
a todos los hombres, es universal e in-
mutable. Se diferencia, sin embargo,

por la -costumbre, no de una na¢ion.
sino de casi todas las maciones, Se
constituye positivamente por el uso, y
por el consentimiento expreso o ta-
cito dc los hombres. Por ser positivo
necesita de constitueién humana. No
es derecho puramente natural, no re-
cibe su fuerza integra del derecho
natural, necesita establecimiento hu-

recho que tiene su raiz en la condicion
natural del hombre, esta constitucion
no es por un acto, por decirlo asi, re-
flejo, sino que se establece por un acto
espontdneo, reclamado por el uso, re
clamado por la condicion misma del
hombre que le impulsa a establecer una
institucién determinada.

Sudrez desarrolla el concepto de de-
recho de gentes interno y externo. Va-
mos nosotros a prescindir del derecho
de gentes externo y a decir del inter-
no que abarca las cosas en que casi
todas las naciones convienen entre si,
para su conveniente régimen interno.
Y dice a continuacién que este dere-
cho de gentes interno, por su materia
viene a scer derecho civil, aunque por
la autoridad que lo establece no sea de-
recho civil. Asi, verbi gracia, él sefiala
el culto de Dios mediante los sacrifi-
cios y mediante los sacerdotes. Es de
derecho natural la obligacién de ren-
dir culto a Dios, pero de derecho de
gentes es la obligacién de rendirsele
mediante los sacrificios y los sacerdo-
tes. Lo mismo dice de los contratos,
como la compraventa y otros pare-
cidos, “de los cuales usan las naciones
todas dentro de si”. Los contratos no
son de derecho natural; son institucio-
nes de derecho de gentes. El derecho
natural no llega a esta concrecién: es
necesario que haya tal especie de con-

tratos.
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Universalidad relativa, n¢ absoiuta;
que es mudable en contraposicién con
el derecho natural, y es mudable por el
consentimiento humano. En absoluto se
puede mudar por el consertimiento.
Pero el derecho de gentes no es muda-
ble en todo sino en parte, porgue tienc
su raiz en la condicién esencial, en la
condicién natural del hombre. Supues-
to este desarrollo del derecho natural y
del derecho de gentes, vamos ahora »
examinar la doctrina de la propiedad
que Sudrez se plantea indircciamente.

Doctrina sobre la propiedad

La dificultad con la que tropieza es
que la divisidn de las cosas parece Ser
contra la ley natural, ya que la natu-
raleza creé todas las cosas comunes.
Suédrez responde: la comunidad de los
bienes en el estado de justicia original
y la divisién de los bienes en la situa-
cién actual de naturaleza caida, no son
preceptos naturales. Entonces no era
obligatoria la comunidad d2 Wienes,
como no lo es ahora su divisién. La ley
natural no prohibe ni impone l!a comu-
nidad ni la divisién de bienes. Es ma-
teria intrinsecamente licita, pero no in-

trinsecamente necesaria; en uingun
sentido, ni como mandada ni como pro-
hibida.

Antes de establecerse la divi.iérn de
la propiedad privada todas las ccsas
eran comunes. Pero, dice, eran com’l-
nes negativamente, en cuanto no ha-
bia precepto natural de que no se di-
vidieran. Las cosas pertenecian a la co-
munidad, pero podia introducirse ‘a
divisién. No es, por consiguiente, con-
tra el derecho natural positivo precep-
tivo que s¢ introduzea la propiedad
privada. Asi como la naturaleza hizo
al hombre positivamente libre, es de-
cir, que le di6 verdadero domirio sobre
su libertad; de la. misma manera Dios
entreg6 al hombre, también, en comin
el dominio de los bienes. Aates de la
divisién de los bienes, antes de la pro-
piedad privada, nadie podia en justioia
ser impedido por otro del uso necesario
de las cosas; antes de establecerse por
derecho de gentes la divisién, dice SuA-
rez, no podia haber apropiaciones. con
exclusién de los demds; de la misma
manera que después de la divisién, el
derecho natural prohibe el hurto.

Sudrez ilustra esto con el ejemplo
de la libertad. El hombre es libre na-
turalmente, pero puede despoiarse Qe
ella por su propia voluntad. El hom-
bre libre, mientras es libre, mientras
no ha perdido su libertad. tien2 domi-
nio de su voluntad, y cualquiera que
ilicitamente, contra razén, contra de-
recho. no usando de una atribucién le-
gal. le limite su libertad. cometz injus-
ticia. Tsto es lo que &1 llama derecho
dominativo. Tiene el hombre derecho
dominativo sobre su libertad, como so-
bre las cosas, antes de introducirse la.
divisién. Después- de la divisiéa, el do-
minio no es comin, y asi, e que se
apropia una cosa contra la voluntad de
su duefio comete hurto.

La divisién de la propiedad, in-

troducida por el derecho “de

gentes

Finalmente, dice, la%divisic‘-n de la
propiedad ha sido introducida por el
derecho de gentes. Esto lo repite tanto

~
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al tratar del derecho natural como en
los capitulos que dedica al desarrollo
del derecho de gentes. Dice «ue la di-
visién de las cosas ha sido introducida
por el derecho de gentes. Este e-echo
es de condici6én natural, y por consi-
guiente es un derecho que aplitindole
las caracteristicas del derecho dz gen-
tes es universal, tiene la umversalidad
del derecho de gentes, tiene la pujanza
-del derecho de gentes, es ua derecho
que en una u otra forma ser4 constan-
te. B0 absoluto es posible gue por el
consentimiento humano fuera suprimy.
do el derecho de propiedad privada. Lo
dice implicitamente algunas veces. Pe-
ro como se funda en la condizién na-
tural del hombre brotaria de nuevo, co-
mo, v. g., sucede en Rusia. Se ha abo-
lido la propiedad privada de una ma-
nera total, pero poco a poco ¢s una ins-
tituci6én que retofia, porque sus raicey
estdn hincadas en la naturaleza mis-
ma; brotard en formas distiutas, pero
brota. Es institucién constante, e ins-
titucién mudable. Es mudabl: por el
derecho de gentes, pero més que mu-
tabilidad pudiéramos ilamarla adapta-
bilidad a las diversas -ondiciones Sin
embargo, hay que consignar en aras de
la probidad que en algun raomento y
eon relacién a algunos derechos. Sui-
rez dice que algunos derechos, como la
ocupacién de las moradas, la edifica-
cion y el aprovisionamiento no son de-
recho de gentes, sino derecho natural.
Si la ocupacién de las moralas vV 1u
edificacién son derecho natural, puede
haber, v habrd, alguna clase de bienes
cuya apropiacién sea de derechc na-
tural.

En sintesis, podemos decir que Sud-
rez sostiene que la divisién de los bie-
nes, principalmente de la tierra y de
los bienes inmuebles, es de derecho de
gentes muy préximo al derecho natural

El concepto de la propiedad,

segun el padre Molina

Unas palabras nada més sobre Moli-
na. El penzamiento de éste viene a ser
el de los escolasticos del siglo XVI. Ha-
go hincapié en Molina porgque las difi-
cultades que plantea Molina después las
va a resolver Lugo. Molina defiende
tdéntica doctrina a la de Suérez. Be
plantea el problema de la divisién de lez
bienes y dice: “El derecho de propiedad
no es derecho natural, sino positivo, hu-
mano. Dios otorgé a los hombres en zu-
mun las cosas; no impuso la comunidad
ni prohibié la divisién.”

Derecho natural es aguello que es ab-
solutamente necesario; lo que es con-
veniente, pero no necesario, no es de-
recho natural: es, en ultimo término,
derecho positivo. A jucio de Molina, tal
es la division de las cesas, gue es muy
conveniente, pero no cg necesaria. An-
tes de la divisidn—dice Molina—+todas
las cosas eran comunes, esto es, gue
no se podia prohibir a nadie usar de los
bienes sin ir contra el derccho natural.
Para introducir la divisidon se necesita
el consentimiento tacito o expreso de
los hombres. De aqui se sigue que la
divisién puede ser abolida también por
el consentimiento humano. Una vez de-
cretada la divisién de bienes, Molina i-
ce dque la ocupacién de una cosa cons-
tituye titulo legitimo de propiedad, 1o
por derecho natural, gine por derecio
de gentes. Antes de la divisidn no po-
dia haber propiedad legitima de cardc-
ter privado.

Desarrollo del pensamiento

de Lugo

Lugo es, sin duda, el primer tedlego
y moralista después de San Alfonso
Maria de Ligorio y aborda este tema
directamente.

La diferencia de matiz con que estu-
dia la doctrina fundamental se prolon-
ga en la cuestion de la propiedad. Mo-
dernamente ha merecido mejor acogida
la doctrina de Lugo, e incluso tiene ma-

yor parecido con la doctrina de la "Re-
rum Novarum”, que parece reflejar me-
jor la opinién de este gran tedlogo y
moralista. Por eso me parece, con to-
dos los respetos, que, a causa de esta
diferencia que reviste la doctrina de Lu-
go en relacién con los demas teélogos,
merece un pequefio reparo el autor del
enquiridién gque estamos comentando,
por no haber dado cabida en su ohra a
la doctrina de Lugo.

Se plantea éste la pregunta: ;de qué
derecho emana la divisién de la pro-
piedad? Y dice en la introduccién a la
disputacién sexta de «justitia et iu-
re”: la divisién de las cosas se ha he-
cho por derecho de gentes. Afirma des-
pués que la divisiéon de las cosas no es
solamente licita, “sino necesaria para
la vida social humana”. La comunidad
de bienes es practicable en comunida-
des pequehas y en comunidades enca-
minadas a la vida de perfeccion, pero
aplicada a la muchedumbre humana. en
general, la comunidad de bienes no es
util ni conveniente.

A continuacién se pregunta: ;por qué
derecho se ha introducido la divisién de
bienes y propiedades? Y wcontesta que,
seglin la opinidén corriente, la divisién
emana del derecho de gentes y no del de-
recho natural. No le satisface del todo
esta afirmacion y, acto seguido, sienta
su doctrina en proposiciones escalona-
das. 1.* La naturaleza hizo todas las
cosas comunes. Para Lugo esto quiere
decir dos cosas: que la naturalezz no
ha dado a nadie el dominio sobre una
cosa determinada. En esto estdn con-
formes todos los demsds. Que Ja natura-
leza hizo todas las cosas comunes, quie-
re decir que por derecho natural, las
cosas son de la comunidad, a la ma-
nera que los arboles del monte comu-
nal son de la comunidad anfes de ser
cortados. El pone el ejemplo de los 4r-
boles en los montes. El drbol, mientras
estd en pie. es de la comunidad, pero
una vez cortado y por el hecho mismo
de ser cortado, se hace de aquél que lo
cortd. Y luego dice: de la misma ma-
nera en la primifiva comunidad de bie-
nes, la naturaleza misma sahciona la
ocupacion. El hombre apropia 1as cosas
por derecho natural, por la ocupacion,
y para que no parezca que esto se ha
dicho meramente a titulo de ejemplo,
luego dice: la ccupacién es un hecho
juridico que recibe su fuerza del dere-
cho natural y no del derecho positivo.

Lugo no retrocede ante esta afirma-
cion que ha sido contradicha por Mo-
lina, el cual dice que es de derecho de
gentes, y gue no puede haber legitima
propiedad privada sino después de ha-
bher sido introducida positivamente la
divisién de bienes. Molina dijo también
que la divisién de bienes no es de de-
recho natural, por no ser necesaria. Lu-
go dice en respuesta a Molina. que des-
pués del pecado original ¥ para el gé-
nero humano en general, la division de
los bienes no es sélo ntil y conveniente.
sino enteramente necesaria pars la paz
y tranquilidad, y esto lo dicta la ra-
zén natural. En consecuencia, el dere-
cho natural impone obligatoriamente la
divisién de bienes para la muchedumn-
bre en general, para la multitud, vy en
el actual estado de naturaleza caida.

Los entendidos saben bien que el ac-
tual estado de naturaleza caida es sus-
tancialmente el mismo estado de pura
naturaleza. La otra condicion gue Luge
sefiala es que se refiere a la muchedum-
bre en general, y supuesta la multipl-
cacién de los hombres.

Cuarta conclusién. La divisién de los
bienes no necesita siempre, y en todo
caso, del consentimiento tacito o expre-
so de la comunidad. Independientemente
y antes de cualquier acto positivo, ta-
cito o expreso, por el cual se introduz-
can la division de bienes, el pintor y el
escultor que hacen una obra de arte tie-
nen derecho natural sobre su obra, y co
meteria injusticia el que les arrebatara
su produccién. Otro tanto, dice él, ha-
bria que decir de aquel que con su tra-
bajo formara un rebafio de ovejas;
quienguiera que se lo arrebatara come-
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terfa injusticia. ;Por qué? Por la im-
posibilidad de separar el trabajo de la
cosa. .

Quinta conclusiéon. Xl derecho natu-
ral, antes de toda ley positiva, podia di-
vidir, y de hecho dividié, los dominios
en virtud del hecho de la ocupaciémn...,
a no ser que la ley positiva impida la
ccupacion y mantenga la indivisién. Pa-
ra Lugo, pues, la propiedad privada se
une por derecho natural al trabajo hu-
mano y a la ocupacion.

Hay que tener en cuenta que Lugo es
cuarenta afios posterior a Sudrez. En
los autores precedentes no aparece la
division de la propiedad més que en re-
lacién con los bienes inmuebles, e inde-
pendientemente del trabajo; pero con
Lugo aparecen la ocupacién y el trabajo
como los fundamentos préximos del de-
recho de propiedad, en cuanto derecho
natural.

Finalmente, l.ugo contesta que la di-
visién de las cosas en general, no en
particular, procede del derecho natural,
como dictamen de la razén para la na-
turaleza caida, y dada la mulliplicacidn
de los hombres, bien emntendido que el
modo y 1a forma en particular de la pro-
piedad no son ya enteramente de dere-
chc natural, sino que dependen del dere-
cho humano, por lo menos negativamen-
te, en cuanto éste puede prohibir una
particular forma de divisién o de propie-
dad. Las particulares formas de propie-
dad se derivan ya del derecho humano.

En resumen: que para Lugo, y son
palabras suyas, “la naturaleza introdu-
jo a los hombres en el mundo como en
una casa llena de riquezas, para que
cada uno tomase una parte, y toméndo-
la, la hiciera suya. habiendo sido hasta
entoncez comin a todos, como los arovo-
les del monte antes de ser cortados”.

=

Resumen general
Podemos. pues. decir que la doctrina
de los escoidsticos y la doctrina de Lu-
go representan dos vertientes de una
misma doctrina fundamental, que a ne-
dida que se elevan se aproximan hasta
casi coirncidir en la clispide. La una con-
sidera un aspecto v la otra otro as-
pecto. En una el derecho natural ac-
téa positivamente ccnduciendo la pro-
piedad, y en otra es mas bien el dere-
cho de gentes el que nos conduce a la
propiedad; pero tiene su raiz en el mis-
mo derecho ratural. Para Sudrez ya lo
dijimos antes. la ocupacién de las mo-
radas. la edificacién y el aprovisiona-
miento, son otros tantos derechos natu-
rales, mejcr que derechos de gentes.
Ademis, éI mismo dice que «algo es de
derecho natural cuando tiene su funda-
mento en la condicién natural, aunque
no sea absclutamente mandado por la
ley natural, porque aunque no prescri-
be esto del todo, la ley natural a ello
inclina y de ella se sigue, naturalmente,
si no se pone impedimento por otro la-
do; ec decir, si no viene la ley positiva
a impedir la ocupacién de una determi-
nada class de bienes o a reglamentar
esa fcrme de ocupacion.
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ACTIVIDADES DE LOS CENTROS

Centro de Alcoy

La vida del Centro de Alcoy se ha
desarrollado durante el presente curso
de acuerdo con todas las prescripciones
de nuestro Reglamento y précticas tra-
dicionales de la Asociacion.

Con nutrida asistencia ha celebrado
la Comunién de primer viernes de los
cuatro meses del curso actual, y, ade-
m4s, como oportunamente se publicé en
el Boletin, se adhiri6 a los peregrinos
a Fétima con una misa de Comunién.
Ha celebrado en este mes un retiro es-
piritual, que dirigié el jesuita P. Co-
rroms.

Los Circulos de wstudio dedican su
atencién preferente al andlisis de la vi-
gente Constitucién politica espafiola ¥
de su posible reforma. También se ex-
ponen temas de cardcter politico, so-
ciales y de accién catélica, y se ponen
a discusién los problemas que al des-
envolver sus respectivas actividades en-
cuentran los propagandistas de este
Centro.

El Circulc de E. de Leon

£l Circulo de Estudios del Centro de
Le6n contintia reuniéndose normalmen-
te todos los viernes por la tarde.

En la sesién del dia 3 de enero, €l se-
fior de la Cuesta expuso la doctrina del
Padre Billot acerca de la transmision de
la autorjdad. Hizo algunas objeciones el
sefior Alvarez Gonzilez, a las que con-
test6 ‘el ponente.

El dia 10 fué disertante el sefior Al-
bertos, tratando de la aplicacién de los
principios de politica catélica, segtn la
obra del P. Robunot “Ante la aposta-
sia de las masas”.

Kl sefior Alvarez Gonzdlez traté en la
sesién del dia 17 de los errores conte-
nidos en el articulo 26 de la Constitu-
ci6on. En la misma sesién se di6 cuenta
de una circular relativa a la formaciéon
en Espafia de un Instituto profesional
obrero y de lo que acerca de este asun-
to tan importante pudiera hacerse en
Leén.
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En la sesién del dia 24 hablé prime-
ro el sefior Martinez, para tratar de la
Iglesia como sociedad perfecta. Y des-
pués el sefior Alvarez Gonzalez conti-
nué el examen del articulo 26 de la
Constitucién.

El dia 31 de enero comenzé6 el Circulo
el mismo seflor Alvarez Gonzilez, re-
solviendo una cuestién incidental que
surgié en la sesién anterior acerca de
la libertad de los bienaventurados.

A continuacién, el sefior Martinez tra-
té de la Iglesia como sociedad perfecta
y de la obligatoriedad &e pertenecer
a ella.

Por ultimo, el sefior Paniagua hizo
una exposicién de lo que es el 1. 8. O. ¥
de su régimen de formacion.

El de Zaragoza

El Circulo de Estudios del Centro. de
Zaragoza estd estudiando en el presen-
te curso, de acuerdo con el programa
que oportunamente se public6, la En-
ciclica de Leén XIII “Sapientiae Chris-
tianae”.

El interés despertado por la materia
y la acertada gestion de don Agustin
Maria Sierra, que ha sido nombrado di-
rector del Circulo, estdn haciendo que
las sesiones se vean muy concurridas
y que todos sigan con entusiasmo ias
disertaciones de los ponentes, que casi
siempre provocan animadas y provecho-
sas discusiones.

En las once sesiones celebradas has-
ta la fecha se han estudiado las nueve
primeras cuestiones del programa.

Una segunda parte tienen estos Circu-
los. Bajo el epigrafe “Temas de investi-
gaci6n” se van dando a conocer todas
las obras catdlicas de Zaragoza, tanto
de accién catélica pura como de orden
gocial, benéfico, Prensa, etc.

Para que este estudio sea practico
se hace respondiendo a un cuestionario
de cinco preguntas, que son: Situacién
actual. Necesidades. Lo que debiera ser.
Lo que puede ser. Lo que sera proxi-
mamente.
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misma.

30 pesetas por propagandista.

AVISO DE TESORERIA

Se recuerda a todos los Centros, Nicleos y Correspondencias de
la Asociacién, la obligacién que tienen de contribuir con la cantidac
sefialada a cada uno, a los gastos de la Asociacién.

Tan interesante como la contribucién es la puntualidad en la

Para ei buen régimen interno de la Asociacién, la Tesoreria ge-
neral tiene establecida la siguiente norma contributiva:

La cuota anual, asignada a cada Centro al principic del ejereicio
econémico, debe hacerse efectiva en cuatro plazos durante el primer
mes de cada trimestre, o sea en octubre, enero, abril y julio.

Por consiguiente, en el momento actual todos fos Contros, NG-
cleos y Correspondencias, deben haber pagado a la Asociacion la mi-
tad de la cucta anual que, respectivamente, se les asigné, a razon de

La Tesoreria general de la Asociacién ruega encarecidamente a
los Secretarios de los Centros, que todavia no han cumplido esta ins-
truccién, que lo hagan cuanto antes.
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NOTICIAS

Nuestro compaifiero del Centro de
Bilbao, don Erasmo Imbert, pasa por
el dolor de haber perdido a un hijo.

—El sefior obispo de Almeria ha
nombrado presidente de la Unién Dio-
cesana de la Juventud de Accién Ca-
toiica al secretario de aquel centro,
don Juan de Diog Galera Agiiero.

—José Maria Pefiaranda, del Centro
de Palencia, ha visto alegrado su ho-
gar con el nacimiento del sexto de sus
hijos, que ha sido bautizado con e}
nombre de José-Ignacio. Actué de pa-
drino el secretario del Centro, Ricar-
do Cortés.

—EIl propagandista del Centro de
Santiago de Compostela, José Maria
Riaza, ha sido nombrado por el sefior
Arzobispo presidente de la Unién Dio-
cesana de la Juventud de Accién Ca-
télica.

—EIl Centro de Granada ha traslada-
do su domicilio a uno de los locales
cedidos por el Prelado a la Junta Dio-
cesana de Accién Catdélica.

—En la reciente reorganizacién de a
Junta Diocesana de Accién Catélica de
Granada, el sefior Arzobispo ha desig-
nado:

Vicepresidente, al secretario del Cen-
tro de Granada, Francisco Martinez
Lumbreras.

Tescrero, al propagandista del mis-
mo Centro, Antonio Méndez Rodriguez
Acosta.

Secretario, a nuestro compafiero Jo-
sé Corts Grau.

Vocales: a los propagandistas José
Arteaga Fernandez y Manuel Grisolia
Juristo.

——Nuestro compaifiero del Centro de
Granada, Antonio Méndez Rodriguez-
Acosta, ha visto alegrado su hogar con
el nacimiento de una nifa.

—Ha sido nombrado director de la Es-
cuela Normal de Maestros de Zamora,
el propagandista de dicho Centro, don
Dictino Alvarez Reyero.

—E]1 propagandista del mismo Centro,
don Juan Bermudez Bernardo, ha pu-
blicado, con la censura del excelenti-
simo sefior Arzobispo de Santiago, un
libro sobre la significacién biolégica de
la familia.

—Don José Rocamora Fernandez,
padre de nuestro compaifiero del Cen-
tro de Madrid, Pedro Rocamora, ha fa-
llecido cristianamente en Madrid.

—Don Isidoro Martin ha sido nom-
brado consejero delegado del periddicae
“Trabajo”.

—José Maria Sdanchez de Muniain
consejero del Centro de Madrid, La
contraido matrimonio con la sefiorita
Carmen Sabater Blanco.

—Nuestro compafiero Jestus de la
Fuente, tesorero general de la Asocia-
c¢ioén, ha sido nombrado director de la
revista “Ferroviaria'.

—Vicente Jorda, propagandista el
Centro de Alcoy, ha recibido a su hijo
primogeénito, a quien se le ha impuesto
el nombre de Vicente.

-—Ha fallecido cristianamente don
Juan Puigdollers y Vinader, tio de nues-
tros compafieros José y Mariano Puig-
dollers, propagandistas de los Centros
de Madrid y Valencia, respectivamente.

—B1 Secretario del Centro de Santan-
der, Rosendo Pérez Sédnchez, ha visto
alegrado su hogar con el nacimiento de
su hijo primogénito José Luis Maria.

Imp., Alburquerque, 18.



