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25 septiembre 1987

Angel Herrera
como hombre de

Inauguramos hoy un ciclo de conferencias sobre diver-
sos aspectos de la personalidad de D. Angel Herrera con
motivo del cumplimiento préximo —el 19 de diciembre—
del centenario de su nacimiento en Santander, décimo hi-
jo de una familia de 13. Como dice nuestro compaiiero San-
chez Agesta, en su articulo de esta mafiana en YA, las con-
memoraciones centenarias nos dan a veces la distancia y
los términos para medir su verdadera grandeza.

El tema que se me ha sefialado es el de hombre de ac-
cién. Esto no quiere decir que no fuera también hombre
de oracién y de pensamiento.

Vivi con €l diez dias en su palacio de Mdlaga, en 1949.
Entonces y después, a lo largo de los afios, es mucho lo
que me contd, Quiero traer aqui fundamentalmente lo que
he sabido por él mismo de la trayectoria de su vida. Du-
rante su ultima y larga enfermedad con frecuencia me lla-
maba por teléfono y me decia:

— ¢Es que no quieres nada conmigo? No vienes por
aqui. ‘

— Lo que no quiero es molestarte, le contestaba, pero
maifiana iré.

Y él hablaba y hablaba y me contaba muchas cosas, con
frecuencia precedidas de esta frase:

— Quiero que sepas esto...

Y «esto» era siempre muy interesante para mi, porque
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eran trozos de la historia de Espaiia y vivencias del catoli-
cismo espaiiol.

Esas eran sus grandes preocupaciones. Y lo habian sido
a lo largo de su vida. Repetidas veces dijo que, frente a las
dos Espaifias: una detenida, aferrada al pasado, opuesta a
toda novedad; y otra ajena al sentido intimo de nuestra pe-
culiar constitucién nacional, él fue siempre defensor de una
tercera Espaiia: por un lado sabia y genuinamente tradi-
cional en lo que existe en nuestra historia, en nuestra ideo-
logia y en nuestras instituciones, de definitivo y eterno; v,
por otro, ampliamente progresiva, deseosa de recibir y
adaptar, en la medida de lo posible, las ensefianzas sabias
de otros pueblos. En la linea de esta tercera Espaila, decia,
nos situamos.

PUDO HACER EL ESCORIAL

Frente al integrismo catélico, él traté siempre de adap-
tar el catolicismo a los tiempos modernos, quitdndole las
telarafias que impedian la visién exacta de las realidades,
y vinculdndolo a las ensefianzas pontificias, el gran hon-
tanar de su vida fecunda. Lain Entalgo escribi6é con oca-
sién de su muerte:

«Angel Herrera ha sido el sumo protagonista de la ins-

talacion del catolicismo espafiol en el siglo XX. Antes de
la obra de Angel Herrera en «E| Debate», nuestro catoli-
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cismo se hallaba empapado de siglo X1, del siglo XIX an-
terior &4 Ledn XII; esto es, de una situacion historica en
la cual los catdlicos, tomados en su conjunto, no habian
sabido entender y aceptar la realidad que de ordinario lla-
mamos «Mundo moderno». Dupanloup y sus seguidores
en Francia, el Centro catdlico en Alemania y —a la cabeza
de todos— el gran Papa Ledn XIII, mostraron que el ca-
tolicismo sdlo podia ser histdricamente eficaz aceptando
ese mundo con su interna pluralidad, con su concepcion
neutral o ampliamente tolerante del Estado, con su altisi-
ma estimacion de la inteligencia secular, y actuando lim-
pia y competitivamente dentro de él. Esta fue la gran obra
espafiola de Angel Herrera».

Aplicé siempre, decia Martin-Sanchez, su inteligencia y
su accién al quehacer apostélico que consideraba més ur-
gente, fundando instituciones y formando hombres que las
pudieran dirigir.

Era, dijimos antes, hombre de pensamiento, que pasaba
las mafianas estudiando. Pero consideraba que el pensa-
miento podia quedarse en palabras que se lleva el viento,
a pesar de que la B.A.C. las recogié en varios volumenes
—sus Obras Selectas, la Palabra de Cristo, dirigida por €I,
etc.—, si no cristalizaban en instituciones que después lle-
varan hombres formados por €l y con su mismo espiritu.
Mientras estuvieron en manos de estos hombres fueron fe-
cundas. Cuando esos hombres faltaron, algunas de esas ins-
tituciones degeneraron o languidecieron.

Era también hombre de oracién y sus dos derrames si-
noviales lo atestiguan. En Mdlaga pude saber que se levan-
taba a las 5 de la mafiana como sacrificio, celebraba la Misa
y después se echaba en un sillén hasta las 8, que era el co-
mienzo de su jornada.

Podiamos decir que era capaz de levantar catedrales. Pe-
man escribid que visitd una vez El Escorial con un amigo.
Este le pregunt6: — ;Quién hizo este monumento?

— Herrera, contesté Peman.

— ¢El de EL DEBATE?

— No jPor Dios! Juan de Herrera, el arquitecto.

Una pausa y murmuré su amigo: Pues mira... jpodia ser
el otro!

Y Sainz Rodriguez, quien nunca simpatizé con D. An-
gel, sin duda por diferencias de pensamiento politico, escri-
bib en 1977: «El érgano de Angel Herrera, El Debate, fue
un periédico que intentaba llevar al catolicismo espaiiol por
cauces sociales nuevos y, sin dejar de ser periddico espa-
fiol, aportaba férmulas para europeizar nuestra vida reli-
giosa. No cabe duda que la huella que ha dejado Herrera
en la sociedad espafiola ha sido profunda. Todavia en los
momentos en que escribo estas Memorias, las fuerzas ca-
télicas que pululan en la vida politica nacional pudieran
considerarse algo asi como los nietos de Angel Herrera».

ITINERARIO BIOGRAFICO

El itinerario biografico de D. Angel va desde 1868 hasta
1968, en que fallece cerca de aqui, en el Instituto Social
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Ledn XIII. A los 21 afios es ya abogado del Estado y la
brillantez de algin ejercicio de la oposicién hace que sea
sacado en hombros. Tras siete meses de ejercicio en Bur-
gos, queda excedente, en busca de una tarea apostdlica. El
P. Ayala reine a un primer nucleo de jévenes, y ahi nace
la ACN de P, que Herrera preside. Esto lo conocéis voso-
tros mejor que yo. Actos publicos de propaganda. En 1911
dirige El Debate. Desde ese afio hasta 1933. Pero habia que
seguir fundando. Interviene activamente en el nacimiento
de la Confederacion Nacional Catdlico Agraria, de los Es-
tudiantes Catolicos y del movimiento intelectual de Pax Ro-
mana. En politica, proclamada la Repiblica, surge la Ac-
cién Nacional. (Después hablaremos de todo esto). Se re-
tira de la politica activa y crea el Instituto Social Obrero,
el Centro de Estudios Universitarios y la Universidad de
Verano de Santander (en la que estuve). Aquellos Cursos
funcionaban paralelos a los de la Universidad Oficial Me-
néndez y Pelayo. En 1933 es nombrado presidente de la Jun-
ta Central de Accién Catdlica y deja la direccién de El De-
bate. Poco después deja la presidencia de la ACN de P. Ha
decidido hacerse sacerdote, y en 1936 inicia los estudios
eclesiasticos en Friburgo. En 1940, ya sacerdote, es nom-
brado coadjutor de la parroquia de Sta. Lucia, en Santan-
der. Desde ahi hace su gran obra social con los pescadores
de Maliafio. Interviene en la fundacion de la Biblioteca de
Autores Cristianos (obra de Maximo Cuervo y de Sdnchez
de Muniain). Consagrado obispo en 1947, funda en 1952
el Instituto Social Ledn XIII y, en su didcesis de Mdlaga,
lleva a cabo la gran obra de las escuelas y de los maestros,
la gran campana de caridad, e intenta el gran movimiento
social de agricultores en Antequera y de construccién de
viviendas para el pueblo. Crea la Escuela de Ciudadania
Cristiana en Madrid; y también la Residencia Pio XI y Pio
XII, y la Escuela de Periodismo de la Iglesia, cuyo antece-
dente era la Escuela de Periodismo de El Debate.

Esto no es mas que una ligera y abreviada sintesis de su vida,
a manera de preambulo. Podia haber escrito, como Sta. Teresa,
el libro de las fundaciones, pero prefirié dedicarse a la transfor-
macion de Espaiia y a la renovacion del catolicismo espa-
fiol, tanto como periodista, como de obispo y cardenal.

Mucho le sirvié, como ayuda de su memoria, el procedi-
miento nemotécnico por él mismo ideado. Cuando fue a pre-
parar las oposiciones de abogado del Estado consigui6 un sis-
tema nemotécnico: el del Dr. Mata. Tenia cien casillas. Un
dia, en 1949, me dijo que el suyo iba ya por diez mil casillas.
Por cierto que el Dr. Mata era el mismo Dr. Mata del epigra-
ma de Bretén. Vivian en la misma casa. Y Mata, molesto
porque llamaran a su casa equivocadamente, puso en su
puerta: En esta mi habitacién no vive ningun bretén. Y Bretén
contestd: «Aqui en esta vecindad —vive un médico poeta—
que al pie de cada receta— pone Mata y es verdad».

VALDERREDIBLE

Su afdn apostdlico comienza muy pronto. Herrera cuenta
que all4 en su juventud, él y otros compafieros intervinie-



-on en un acto publico en Valderredible (Santander) en un
zeneroso afin de redencién del pueblo. Y fueron tales los
abusos de las clases conservadoras (que no he de detallar)
jue Herrera vino a Madrid y pidi6 audiencia a D. Anto-
aio Maura, jefe del partido conservador, al cual pertene-
aan los caciques del valle. «Y las respuestas de Maura —
sscribe Herrera— se grabaron en mi memoria cual si esta
‘uera una cinta magnetofénica»:

«Pues Vd. lo ha dicho todo, amigo Herrera. Esa es la
-ealidad de Espaiia y no sélo en Valderredible. El partido
-onservador es una agrupacion politica carente de progra-
ma y de ideales. Es una organizacién de clase. El partido
sstima que la Guardia Civil es un apéndice del mismo pa-
-a amparar sus intereses en Valderredible, en Galicia, en
Barcelona o donde sea. Y yo, a juicio suyo, soy en el Par-
‘amento su abogado defensor. Esa es Espafia, amigo
Herrera».

«Aqui, continda Maura, hay algo mds que un problema
politico. Hay algo més hondo. Hay un problema social.
Mas le diré a Vd: en la base hay un problema religioso, un
oroblema de formacién de conciencias. Pero yo no soy el
llamado a formar la conciencia social de las clases conser-
vadoras espafiolas ni puedo serlo, porque carezco de la
autoridad y del instrumento necesario.»

ACN de P

No he de detenerme yo en explicaros la funcién de la
ACN de P ni sus fines. Este es un tema ya muy tratado
v conocido en esta Casa. Se trataba de formar minorias
selectas, de coordinar seglares catolicos dirigentes, de coor-
dinar obras, de lanzar a los propagandistas a la actuacién
apostélica publica... Es la obra madre de todas las que se
han constituido después, y s6lo por ella se han sostenido
muchas. Un amplio resumen de lo que es la ACN de P lo
tenéis en el Boletin de la Asociacién de agosto de 1968,
dedicado a la muerte de D. Angel y dirigido por José Luis
Gutiérrez Garcia.

EL DEBATE Y LA EDITORIAL CATOLICA

El Debate nace del movimiento catélico de 1910 y 1911
de oposicién a la politica sectaria de Canalejas. En el tem-
plo de San Francisco el Grande se habia celebrado el Con-
greso Eucaristico Internacional. En 1910 la Junta de Viz-
caya, fundada y presidida por D. José Maria de Urquijo,
cred ramificaciones en todo el pais y levanté una gran cam-
paiia de oposiciéon. Uno de los brazos mds eficaces con que
contd la Junta de Vizcaya fue la Asociacién Catélica de
Propagandistas. D. Angel Herrera, los Srs. Epalza y Gar-
mendia, fueron a Roma y obtuvieron la aprobacién del Pa-
pa y del Cardenal Secretario de Estado, Merry del Val.

Pero a aquel movimiento le faltaba un diario nacional

que le diera proyeccién publica. En la noche del 29 de ju-
nio de 1911 paseaban por la calle de Alcald los Srs. Urqui-
jo, Epalza y Herrera y alli acordaron en firme la funda-
cién de un diario en Madrid. En principio se convino en
que el diario debia ser El Debate, que llevaba- un aifio de
existencia, pero con vida languida y con orientacion no sa-
tisfactoria. Los Sres. Urquijo y Herrera quedaron en bus-
car en el verano el capital necesario, 100.000 pts. La com-
pra la hicieron por 25.000 pts. El Sr. Urquijo encontr$ pron-
to las 50.000 pts. que le habian correspondido; D. Angel
Herrera no encontrd la otra mitad del capital social y por
ello el periédico pasé a ser propiedad de La Gaceta del Nor-
te. Se conservo en la direccién a D. Angel Herrera.

Aunque El Debate triplicé pronto la tirada, los déficits
fueron cubiertos por la Gaceta del Norte, pero ésta advir-
ti6 a los Propagandistas que el periédico debia pasar a sus
manos. No sé si, como dice Gémez Aparicio, la razén fue
econdmica solamente o también que El Debate llamaba rey
a D. Alfonso XIII. La Gaceta cedié gratuitamente a D. An-
gel Herrera la propiedad del diario. Era en 1912, y antes
de terminar el afio se habian satisfecho ya mds de 69.000
pts. Ese es el nacimiento de una nueva entidad. La Edito-
rial Catdlica con un capital de 150.000 pts, aportados por
terceras partes por los Srs. Bauer y Llaguno y el resto era
el precio en que se valoré El Debate.

D. Angel institucionaliz6 la empresa y asi surgieron, ade-
maés del Consejo de Administracién, la Junta de Gobier-
no, que habia de nombrar a los consejeros y velar por las
esencias ideol6gicas. Después surgié el Consejo de Redac-
cién. Se garantizaba asi un posible asalto a las acciOnes.
Y se defendia la independencia frente a los poderes inter-
nos y externos.

Podria citar ejemplos propios, que ain recuerdo con do-
lor, pero prefiero citar uno s6lo de D. Angel, como direc-
tor. Cuenta Vicente Gallego, entonces redactor jefe, que una
noche le llamé el presidente del Consejo de Administra-
cién para echar de menos cierta informacién en el perié-
dico. Gallego consideré que aquel texto no se debia publi-
car sin que lo autorizara el director. Cuando D. Angel lo
conocié puso unas notas a Gallego en las que le decia que
lo habia hecho muy bien y que aquella informacién no se
publicaria en El Debate.

{Cabe que esto se pudiera hacer en un periédico que no
tuviera la organizacién de El Debate? Y esto no sélo lo hi-
zo D. Angel, por ser quien era. Doy fe de que a mi me ha
ocurrido también.

La Editorial se amplié después con cinco diarios en pro-
vincias, la Biblioteca de Autores Cristianos y otras publi-
caciones a lo largo de los afios, como Gracia y Justicia,
Jeromin, etc.

D. Angel concebia el periédico catdlico ante todo como
un gran periédico. Si el sustantivo —periédico— no estd
a la altura en que debe estar s6lo conseguird desacreditar
al adjetivo —catSlico—. Tampoco El Debate puso en la ca-
becera «diario catélico», por razones que consitituyen una
leccién que en los tltimos afios hay quienes han demos-



trado que todavia son incapaces de aprender. Me decia San-
chez de Muniain, a quien nadie tachar4 de heterodoxo, que
si la E.C. hubiera nacido ahora no se hubiera llamado asi.

&Y qué hizo D. Angel con El Debate? Cuando, tras dos
aflos de resistencia, —escribié Sdnchez de Muniain— ac-
cedi a su deseo de sucederle en la presidencia de la Junta
de Gobierno, en 1967, resumi el ideario de La Editorial,
que era el de D. Angel, en estos cuatro puntos que ahora
sintetizo:

1.° Difundir sin reservas la voz del Papa y secundar las
iniciativas de nuestra Jerarquia;

2.° Servir al pueblo defendiendo los derechos politicos,
despertando la conciencia social de obreros, patronos y go-
bernantes, y cooperando lealmente al acierto de la Admi-
nistracién, gestora del bien comiin.

3.° Promover la unién de los catélicos, por encima de
discrepancias accidentales, con desnudez de ambiciones
propias, buscando s6lo el interés general.

4.° Poner los medios técnicos més perfectos al servicio
de los ideales mds limpios.

Y entre esos principios no podia faltar el cumplimiento
de aquél que tantos disgustos le dio porque sus adversa-
rios no le entendian: el acatamiento a los poderes consti-
tuidos y la doctrina de la accidentalidad de las formas de
gobierno.

Hubo quienes, al ser proclamada la Repiiblica, se encas-
tillaron en el solitario Pefiiscola de la monarquia caida, que
por lo menos habia de tardar muchos afios en volver a Es-
pafla y siendo una monarquia distinta. Los grandes erro-
res de quienes se llamaban republicanos y socialistas impi-
dieron que la Republica pudiera consolidarse y acabara lle-
vandosela al viento de un pais anarquizado y de un Ejérci-
to que no podia permitir revoluciones como la de octubre
de 1934, desencadenada sélo porque las izquierdas habian
perdido las elecciones de noviembre de 1933.

La situacion era tan andrquica —os podria contar he-
chos sensacionales vividos por mi, tanto en Granada co-
mo en Madrid, donde vivi el segundo trimestre de 1936—
que aquello tuvo que terminar como todos sabemos.

D. Angel Herrera ya no estaba en Espaiia. Tras dejar la
direccién de El Debate en 1933, para pasar a presidir la
Junta Central de Accién Catdlica, fundé las obras de que
hablamos antes y, considerando llegado el momento de rea-
lizar su gran vocacidn, se marché a Friburgo para hacerse
sacerdote, y después sigui6 la ruta de coadjutor de Sta, Lu-
cia en Santander, obispo de M4laga en 1947 y Cardenal
en 1965...

EN EL CENTRO DE LA VIDA POLITIVA Y SOCIAL

Pero durante su fecunda etapa de director de El Debate,
desde 1911 hasta 1933, estuvo siempre en el centro de la
vida politica, apostélica y social.
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Por ejemplo, en 1926, Calvo Sotelo y Guadalhorce pi-
dieron a D. Angel nombres de personas conocidas que pu-
dieran ser nombradas para altos cargos, puesto que Primo
de Rivera, tras el éxito de la pacificacién de Marruecos,
habia decidido retirarse y dejarles el Gobierno. Lo presidi-
ria Guadalhorce.

Una noche, en las entrevistas nocturnas que solian man-
tener, el propio General dio a D. Angel esa noticia. Hubie-
ra sido un acierto. Pero Espafia ha sido siempre el pais de
las grandes ocasiones perdidas.

Primo de Rivera cambid de pronto de parecer. Un dis-
curso de un inquieto politico de segunda fila le impresio-
nd. Y rectificd su propdsito. A ese gallito, dijo, yo le daré
en la cresta.

Debo decir que D. Angel, como director de El Debate,
mantuvo siempre una leal colaboracién con Primo de Ri-
vera. Una colaboracién que no fue incondicional nunca.
Como no lo habia sido con Maura ni con ninguno de los
anteriores ni posteriores jefes de Gobierno. D. Angel visi-
taba cada dos meses aproximadamente a Primo de Rivera
en ¢l ministerio de 1a Guerra. Las entrevistas, dice D. An-
gel, se celebraban de noche. Comenzaban, de ordinario, a
la una de la madrugada y terminaban algun dia pasadas
las cuatro.

En una de esas entrevistas, el General dio a D. Angel una
nota —de aquellas famosas que escribia de madrugada—
sobre el famoso conflicto de los artilleros, que él esperaba
que estallara aquella noche. Recibié a D. Angel a la una,
sentado a la mesa y con un gran clavel rojo en la solapa.
Venia de una fiesta en la embajada de Chile.

Le hablé Primo de Rivera del conflicto de los artilleros.
«Lo tengo todo dispuesto para llevirmelos por delante si
hacen el disparate. Pero, no. Veo que Madrid est4 en cal-
ma.»

Y alli delante de D. Angel, cantando lo que iba escri-
biendo, redacté una nota para su publicacién, que iba a
ser poco después, por razén de la hora.

Menos mal, cuenta D. Angel, que el inteligente y leal D. Ce-
ledonio de la Iglesia, censor de prensa, corregia siempre
también lo que escribia el General y suprimia cualquier frase
menos conveniente, escapada en la precipitada improvisacién.

EL EPISODIO CAMBO

Un dia pidié D. Francisco Cambo ver a D. Angel. Cam-
bé estaba distanciado del General. Pero habia cambiado
de opinidn. Venia a rogar a D. Angel que hiciera de inter-
mediario porque estaba dispuesto a colaborar con Primo
de Rivera. D. Angel acept6 el encargo gustosisimo porque
comprendié que el politico cataldn era mucho lo que apor-
taba en bien de Espaiia. Esta noche, a la una, dijo a Cam-
b6, me tiene citado el General.

Y, en efecto, planted el caso:

— Mi general, me han hablado de Vd. hoy y alguien que
se ha ofrecido a colaborar con Vd.



— ;Quién?

— Una persona a quien Vd. estima altamente.

— ¢{Quién es?

— Cambd

— De ninguna manera, dijo con vehemencia D. Miguel.
Yo no puedo admitir esa colaboracion. Mire Vd.: si por una
suerta entra Cambé con 100, por otra me abandonan 1.000.

Fue innitil continuar. Se cerr6 a la banda. Al dia siguiente,
-aenta D. Angel, comi con Cambd, y profundamente ape-
-ado le conté el didlogo.

— Bien, dijo Cambé. Esta noche me voy a Ginebra.

En la tarde de aquel mismo dia llamé por teléfono a D.
Angel el entonces ministro de Estado, Yanguas Messia.

¢Qué habia ocurrido? Pues que habia habido Consejo
2n Palacio, presidido por el Rey. Primo de Rivera dio cuenta
de la conversacién nocturna y de que él habia rechazado
2] ofrecimiento.

El Rey reaccioné vivamente y le dijo:

— ;Pues has hecho muy mal!

Todos, dijo Yanguas, nos pusimos de parte del monar-
ca. El General reaccioné también. Rectifico. Y se prestd
al didlogo.

Yanguas rogaba a D. Angel que sirviera de intermediario.

Pero Cambé no quiso saber ya nada de ese asunto. Se
fue a Ginebra, contrariado por la rotunda negativa prime-
ra, reflejo de las veleidades del General.

Cambé tenia de D. Angel un alto concepto, muy amplia-
mente correspondido. Concluida la guerra civil, escribia
Cambd, entre otras, las siguientes frases sobre Angel
Herrera:

«;Curioso destino el de este hombre! Dotado de enor-
mes cualidades para la accion (talento, dinamismo, dotes
de seduccion, tenacidad, abnegacion, conocimiento de los
hombres...), 1as consagro todas a crear en Espafia unas de-
rechas tolerantes, cultivadas, sinceramente catdlicas y ca-
ritativamente humanas y generosas. El trabajaba para la
convivencia en el mutuo respeto de todos los espaiioles. Era
comprensivo ante todos los problemas y especialmente los
regionales y sociales».

«La guerra civil significé el fracaso total de su obra. Por
fortuna para él, antes de que se produjera el cataclismo,
habia ya emprendido la carrera del sacerdocio para consa-
grarse integramente a Dios.

iDecididamente la suerte de Herrera es envidiable! Y na-
die, nadie, puede envidiarle tanto como yo» (Notas del
block LXIV de Cambé, recogidas por Simén Tobalina).

Incurrié el General Primo de Rivera, como politico, en
una grave equivocacién. No facilité el movimiento de las
fuerzas de orden que pretendian entonces organizarse, no
en partido, sino en fuerza social colaboradora del Gobier-
no, pero dispuesta el dia de mafiana para sustituirle.

La Unioén Patriética fue idea de los Propagandistas. In-
tentaban crear una fuerza social regional. Conocedores de
las enormes reservas espirituales de Castilla la Vieja, juz-
garon prudente iniciar la tarea en Valladolid.

A la cabeza de la lista que se hizo figuraba Eduardo Ca-
llejo, profesor de la Universidad y primer abogado de aquel
Colegio. La U.P. se extendié pronto a Santander y a otras
provincias.

«Primo de Rivera cometid el error de dar cardrter ofi-
cial al movimiento, queddndose practicamente €l al frente
del mismo. Yo, escribe D. Angel, lo deploré vivamente y
se lo dije asi a mis amigos. Y desde ese momento los Pro-
pagandistas nos desentendimos de aquel movimiento». «Es,
contintia, un tremendo error crear desde el Gobierno una
fuerza social, porque, por ley inexorable, nace herida de
muerte. Deja de ser social. Se convierte en un organismo
oficial. Mds que apoyarse en ella el Gobierno, ella pende
de la autoridad del Gobierno. No aporta, pues, un con-
curso. Debilita, mas que favorece. Y si algiin dia cae el Go-
bierno, cae la fuerza social que del Gobierno pendia. Tal
ocurri6 con la Unién Patridtica. Tratdndose de este punto
era inutil dialogar con el Presidente, porque tenia forma-
do un criterio cerrado sobre €l mismo.»

Al leer hoy estas palabras de D. Angel, referidas a la U.P.
pero escritas en 1965, no puedo por menos de recordar al-
go semejante que en los iltimos afios hemos vivido todos
y que yo siempre enjuicié con el mismo criterio que D. An-
gel expone aqui. Y ocurrié lo mismo en los dos casos... Lo
que tenia que ocurrir.

Terminamos ya con el época de Primo de Rivera, no sin
antes citar el episodio del diario «La Epoca», conserva-
dor, que dirigia el marqués de Valdeiglesias.

La Epoca hacia siempre el vacio al General. Se celebra-
ron unas maniobras militares en Cuatro Vientos. Asistié
el Rey, con alto jefes militares. El periédico los cit6 a to-
dos, menos al presidente del Gobierno. Aquello era grave
por lo que podia hacer suponer. El Presidente suspendi6é
La Epoca. M. y Pelayo ya dijo que la arbitrariedad ha sido
siempre muy espaiiola.

Todos los diarios de madrid reaccionaron y tuvieron una
reunién. D. Angel hizo de intermediario y aquella noche
esper6 a P. de Rivera a la salida del teatro. Quedaron cita-
dos para dentro de media hora en el Ministerio de la
Guerra.

Se sumé a las gestiones D. Torcuato Luca de Tena. La
Epoca reaparecié y la multa fue cancelada.

GOBIERNO BERENGUER

A la caida de P. de Rivera, como no habia hombre civil
ni fuerza en la que apoyarse, el Rey tuvo que llamar al ge-
neral Berenguer. Pero Berenguer hizo lo que pudo hasta
donde le alcanzaron las fuerzas.

D. Angel visitaba a los jefes politicos. Una tarde llegd
a casa de Romanones. Y este le anuncid que el nuevo jefe
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del Gobierno era Alba. D. Angel crey6 que aquello era de-
masiado violento. Sali6 de alli y fue a entrevistarse con
Cambé. Este le dijo que €l era el hombre de pasado maiia-
na, pero que el de mafiana era Alba.

De ahi se dirigié D. Angel al Ministerio de la Guerra a
visitar a Berenguer... Le encontré abatido.

— ¢Se ha cruzado Vd. con el Rey?, le pregunt6
Berenguer.

— No.

— Acaba de salir de aqui. Yo no puedo moverme. Lea
Vd. ese telegrama.

Era un telegrama de Alba en el que declinaba el encargo
de formar Gobierno.

Estupefacto, pregunté a Berenguer: — ;Y entonces?

. — ¢Entonces? Nada. La presidencia del Gobierno esta
en la calle de Alcald. No hay civil que quiera comprome-
terse. El Rey tendrd que llamar a otro militar.

— Pero, ;a quién?

Berenguer se encogié de hombros y guardé silencio.

Y ocurrié lo que D. Angel relata: «Un Gobierno impro-
visado sin fortaleza, incoherente, de gente inexperta en ge-
neral. Unas elecciones precipitadas. La derrota electoral en
las grandes capitales... La ausencia de fortaleza y sereni-
dad en los ministros. El pacto con la revolucién. La renun-
cia al trono del pobre monarca, desamparado y mal
aconsejado».

La ultima entrevista con Berenguer. D. Angel, ya sacer-
dote, dio una conferencia en San Sebastidn. Al terminar
la conferencia, se le acercé el general Berenguer, que no
habia sido visto.

Le pidi6 verle y tenia que ser necesariamente donde D.
Angel se hospedaba.

«Vengo, le dijo al ser recibido, a verle a Vd. aqui porque
vengo a cumplir una deuda que tengo contraida con Vd.
Vengo a darle las gracias. A manifestarle mi profunda gra-
titud por la colaboracién que Vd., su periddico y su gru-
po, me prestaron durante mi paso por la presidencia del
Gobierno. Fue la colaboracién més eficaz, firme, constan-
te y desinteresada que yo tuve entonces. No lo olvidaré
nunca.

{DIOS TENGA PIEDAD DE ESTE POBRE PAIS!

Pero antes de Primo de Rivera y de Berenguer hubo otros
jefes de Gobierno, con los que D. Angel mantuvo contac-
tos de colaboracién que, como dije antes, nunca fue incon-
dicional. Y siempre con absoluta independencia.

Y lo mismo ocurri6 con el régimen de Franco. Colabord
lo que pudo para modificarlo desde dentro e incluso se en-
zarz6 en polémicas de viva oposicion como la correspon-
dencia publica cruzada con el ministro Arias Salgado so-
bre el régimen de Prensa.

Después de la semana sangrienta de Barcelona y del ce-
se de Maura, este gran gobernante fue llamado dos veces
al Poder. Una de ellas a continuacion del hundimiento de
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la Comandancia de Melilla. Se pens6 en hacer un Gobier-
no nacional. Y Maura quedé al frente... Duré poco. Cada
politico comenz6 a hacer su politica pequefia. «Castiella
face los homes y los gasta».

D. Angel visité a Maura apenas dimitido. Le oy6 decir:
«Aqui me tiene Vd. Hace poco tiempo era yo el hombre
indispensable para salvar la situacién del pais. Pero me han
hecho la vida imposible y me han apartado como se arro-
ja al cesto un cigarrillo que ha salido mal. ;Dios tenga pie-
dad de este pobre pais!».

«Nueva confirmacidn, escribe D. Angel, de que en 1922
fuera posible pensar en que la fuerza civil gobernara a Es-
pafia. Nueva prueba de lo justificado que estuvo el alza-
miento de D. Miguel Primo de Rivera».

LA REPUBLICA

Y advino la Republica. Es verdad que D. Angel no creyd
que la Republica iba a ser proclamada. Creia que debia for-
mar gobierno Cambd. Pero el hecho cierto es que el 14 de
abril de 1931 la bandera tricolor ondeaba en la Puerta del
Sol y el rey salia por el Campo del Moro, camino del bar-
co en Cartagena.

No algo, sino mucho era lo que habia que hacer. Y D.
Angel, presidente de la ACN de P., reuni6 inmediatamen-
te el Circulo de estudios en Chamartin. Le dijo que los Cir-
culos habian terminado y que lo importante era la accién
politica. En realidad no podia hablarse de espiritu publico
en la Espafia de derechas porque no existia. La mayoria,
como siempre, sofiaba con la reaccion militar, pero no con
el espiritu ciudadano de resistencia y de reconquista paci-
fica y legal... Pero intervino una minoria bajo un lider. Fue
la de los Propagandistas con Angel Herrera al frente. Pa-
saron un domingo en retiro. A las cuatro, celebraron una
breve asamblea y acordaron emprender, por parejas, el viaje
a provincias para iniciar los preparativos de la campaiia
electoral y levantar el espiritu publico. Las provincias reac-
cionaron y acordaron ir a la lucha electoral.

Permitaseme un recuerdo personal. Candidato por Gra-
nada era Manuel Torres Lopez. Y yo, con mis diecisiete
afios, fui uno de sus acompaiiantes. Y alld fuimos lanzan-
do discursos por la provincia. No conseguimos nada. El
ambiente era totalmente republicano-socialista. A su ca-
beza, figuras como las de Fernando de los Rios, Pareja Yé-
benes, Palanco Romero (que era un Propagandista rene-
gado), etc. Baste decir que para las elecciones de abril se
habia pensado en un gran mitin mondrquico en la plaza
de toros. Me pidieron que fuera yo el orador de la juven-
tud. El mitin no se celebré porque, llegado el momento,
no habia seguridad de que asistieran ni siquiera los
oradores.

D. Angel se presento candidato por Madrid para las elec-
ciones constituyentes. No triunfd. ;Qué providencia!, le oi
decir en alguna ocasion. La pequeifia minoria que logré sa-
car acta quedo, por ello, descabezada.



Gil Robles, catedrdtico y subdirector de El Debate, triun-
f6 por Salamanca. Pero la Comisién parlamentaria corres-
pondiente propuso la anulacién de su acta. Gil Robles la
defendié como un leén. Su discurso causo sensacién en el
Parlamento y en el pais. Y gané la causa porque'el Parla-
mento ratificé el acta.

LA JEFATURA DE GIL ROBLES

El episodio me lo conté D. Angel. El estaba en Santan-
der v, entre aquel &xito, dijo: Ya tenemos aqui al jefe. Y
aquella misma noche tomé el tren para Madrid.

Inmediatamente llamé a Gil Robles.

Esta fue la conversacién:

Este despachito que tienes ahi (el de subdirector de El
Debate) lo vas a dejar. Ya habra quien lo ocupe.

(Es que me vas a echar? pregunté Gil Robles.

No. Es que, en adelante, tu camino es la politica. Seras
un gran jefe y tendrds un buen bufete.

A los pocos dias volvidé Gil Robles para decirle:

Me dijiste que yo iba a ser el jefe. Pero no es asi. Ha
habido una reunién y han acordado que el jefe sea
Goicoechea.

El jefe eres tu 0 nosotros nos retiramos («Nosotros» era
ya el partido de Accién Nacional, que después tuvo que
pasar a llamarse Accién Popular, porque el Gobierno pro-
hibié el uso de la palabra «nacional».

Y, en efecto, Gil Robles fue el jefe de Accién Nacional,
después integrada en la CEDA (Confederacién Espaiiola
de Derechas Auténomas), aunque de ella no formaron parte
otros grupos, que después vivieron por su cuenta.

Y después vino el gran triunfo electoral de 1933. Gobier-
no de coalicién y presididos por Lerroux. Los detalles son
conocidos.

Ante el triunfo de 1933 D. Angel me cont6 que dio a Gil
Robles un consejo: :

A partir de este momento las dos unicas personas que
te interesan darte el poder o no te lo dara nadie. Todo lo
demds no cuenta nada.

Pero Gil Robles, en vez de seguir este consejo, hizo lo
contrario. Chocé con Alcald Zamora y se dedicé a zahe-
rirlo en todo lo que pudo. No entrd en cuales eran sus ra-
zones, pero los hechos fueron asi y se cumplié lo que D.
Angel habia previsto.

En esta pugna Alcald Zamora-Gil Robles, cada vez que
el presidente hacia un gesto de aproximacion, recibia un
rechazo airado. Por ejemplo, este que el propio D. Angel
me contd:

Un dia Giménez Fernandez, ministro de Agricultura, fue
recibido por el presidente; éste se deshizo en elogios a Gil
Robles. He sabido, dijo Alcald Zamora, que tiene aqui un

expediente (era, creia D. Angel, un expediente de nobleza
de su mujer). Y naturalmente que lo tendrd, ;para qué es-
toy yo aqui? Ese chico lo merece todo...

Giménez Fernandez salié de 1a Presidencia y, al ir para
su ministerio en Atocha, pasé por el Retiro en el coche ofi-
cial. Vié paseando a Gil Robles y a su sefiora. Paré el co-
che y les cont6 lo que acababa de suceder. Pero la sefiora
rompié el fuego:

Y ese cretino, ;qué tiene que ver con nosotros?

Y cuando terminé la sefiora, siguié él.
Giménez Fernandez, descorazonado, se fue a ver a D.
Angel.

Angel, le dijo, nos estrellamos contra el muro. No hay
nada que hacer, Gil Robles no serd presidente nunca.

Y le cont6 todo lo sucedido.

Antes dije que Espafia era el pais de las grandes ocasio-
nes perdidas. He aqui otra. ;Podemos suponer la suerte
que hubiera corrido Espafia, si, en vez de ir derechos a la
guerra civil, se hubiera interpuesto en el camino un Go-
bierno Gil Robles, con mayoria parlamentaria cedista?

Ustedes conocen los hechos, tal y como sucedieron, y
no es necesario que los cuente yo. He ahi el origen del dis-
tanciamiento entre Herrera y Gil Robles, que ya fue per-
manente por esas y después por otras razones, hasta que
D. Angel murié en 1968.

En el libro de Gil Robles «No fue posible la paz», hay
muchas alusiones a D. Angel, que no es fécil captar si no
se est4 en antecedentes. Durante su ultima enfermedad me
recibié muchas veces con el libro abierto y me decia: Aqui
dice... Y a lo que alude es a esto... Y me contaba algun su-
ceso de la historia de Espaiia.

He dicho antes que se pensara en lo que hubiera sido
la historia espafiola si en vez de ir en rampa hacia la gue-
rra civil se hubiera interpuesto en el camino un Gobierno
Gil Robles. Claro estd que hay que hacer la salvedad de
que a Gil Robles los mismos suyos le hubieran dejado ha-
cer algo. En el mismo libro citado antes, €l se queja de que
el grupo conservador de su partido —con los Casanueva
y otros a la cabeza— impidieron toda labor social y con-
trarrestaron lo que Giménez Fernandez y otros podian ha-
ber hecho en ese sentido. Estoy de acuerdo con quienes han
opinado que este es el cerrilismo incivil que hemos padeci-
do siempre.

Es un tema muy de la predilecciéon de D. Angel: la falta
de una verdadera aristocracia. De ella tiene una gran nece-
sidad el pueblo. «Donde no hay aristocracia —escribe D.
Angel en un epilogo al que luego aludiré—, en el verdade-
ro sentido filosofico de la palabra, el pueblo padece la opre-
si6n de oligarquias egoistas, con paréntesis revolucionarios
de demagogia. O la autoridad suprema, «desprovista de asi-
lo civil, tiene que refugiarse en la tienda de campaiia de
la dictadura militar», segin decia Vazquez de Malla. «No
ha existido ni existe en Espafia —sigue hablando D.
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Angel— una clase organizada que, como tal, actue en la
vida publica con espiritu aristocratico, es decir buscando
el bien comun y no el bien de su propia clase. Y cuando
se trata de las clases econdmicamente elevadas poniendo
socialmente como uno de los fines propios de 1a clase la
proteccion de fas clases inferiores». «La oligarquia es la
corrupcién de la aristocracia. Gravisimo dafio han hecho
en Espafia las oligarquias. «En Espaiia, dice también D.
Angel, van unidas estas dos necesidades: la de una autén-
tica artocracia y una verdadera justicia social».

iJusticia social! A su consecucion fueron siempre enca-
minados los esfuerzos de D. Angel. Ya hablamos de aquel
temprano mitin de Valderredible, con el tremendo diagnés-
tico de D. Antonio Maura sobre lo que era Espafia. Pero
hay algo mas después de aquello. Por ejemplo, el mitin de
Palencia. Fue el origen, nada menos, que de la Confedera-
cidn Nacional Catdlico-Agraria, promovida ¢ impulsada
también por D. Angel.

Un dia, en 1912, entré en su despacho de El Debate el
redactor encargado de la informacién en el Palacio Real.
Le dijo que en uno de los bancos de la plaza de Oriente
un orador improvisado estaba arengando a una muchedum-
bre que habia venido de Palencia en un tren especial. Que-
rian ver al Rey, pero como no estaban citados, no les deja-
ban pasar. Venian a protestar del abandono en que se en-
contraban y de ciertas medidas del Gobierno. Hasta que
D. Alfonso advirti6 lo que estaba ocurriendo en la plaza,
y dio orden de que subiera una comisién a verle.

D. Angel se informé detenidamente del caso. Los cam-
pesinos tenian razén.

D. Angel y los Propagandistas decidieron celebrar un mi-
tin en la plaza de toros de Palencia. El clero rural de la
provincia se manifesté entusiasta. D. Angel fue a Palencia
a promover la Junta organizadora pero antes de que llega-
ra los caciques tenian tomadas todas sus medidas para boi-
cotear el acto. Tenian ya constituida la Junta y nombrado
el presidente, D. Antonio Monedero.

Menos mal que creyeron que éste era débil y maleable
y se equivocaron. De acuerdo con él, D. Angel nombré otra
junta diferente. Las fuerzas conservadoras y liberales, co-
mo se llamaban entonces, movilizaron todos sus recursos
para impedir que los campesinos asistieran al mitin. Algo
consiguieron, pero el mitin se celebro. A Monedero se unié
otro hombre excelente: el P. Nevares, jesuita.

Emprendieron una gran campaiia. En sus viajes iban
también Propagandistas. El Debate publicaba las crénicas
que iba haciendo D. Antonio Monedero.

D. Antonio Maura seguia con extraordinario interés la
campaifia. Felicitaba a D. Angel cuando le veia. Cuando
Monedero hablé en el teatro de la Comedia de Madrid,

‘Maura figuraba en la presidencia del escenario.

En 1918 Maura fue llamado a formar Gobierno. Y se em-
pefld en que la cartera de Agricultura (era la Direccién Ge-
neral, porque entonces no habia ministerios) la ocupara D.
Antonio Monedero. Pronto quedé constituida la Confe-
deracién Nacional Catélico-Agraria, presidida por Mone-
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dero. Al movimiento de las Cajas Rurales, siguié el de las
cooperativas, que llegaron a ser hasta dos mil en toda Es-
pafia. La Confederacién tiene en su activo el éxito de ha-
ber barrido la usura de casi todo el pais.

He aqui el fruto que sacé un hombre de accién como
D. Angel, de un hecho circunstancial, como el de la mu-
chedumbre palentina, congregada en la plaza de Oriente,
a pesar de que en todas partes los caciques politicos, diria-
mos las clases conservadoras, obstaculizaron cuanto pu-
dieron el movimiento redentor del pueblo campesino. Hi-
cieron una oposicion certera, manifiesto abuso del poder,
dijo D. Angel.

GRAN CAMPANA SOCIAL DE 1822

Episodio muy importante en el afdn organizador de D.
Angel fue la Gran Campafia social de 1922. Fue organiza-
da por los Propagandistas, es decir por Herrera... El fin
era conseguir una recaudacion extraordinaria de fondos pa-
ra fines sociales. Les movié a emprenderla el ejemplo y el
éxito de la celebrada en Buenos aires, dirigida por un pre-
lado famoso. Mns. De Andrea.

D. Angel trajo a Espafia a Mns. De Andrea, elocuentisi-
mo orador. Recabd la colaboracién de todos los Prelados,
que la prestaron con entusiasmo. Lo mismo el Nuncio. Fue
a Roma a ver al Papa, Benedicto XV. Aprobé la campafia
y aquella misma noche cayé en cama con fiebre alta. Dos
dias antes de morir envié una carta entusiasta... Conoce-
dor de la sociedad espaiiola, puso un poco de sordina al
entusiasmo respecto al fruto econémico.

La primera visita habia sido para el Rey, D. Alfonso XIII.
Reacciond espléndidamente. Manifesté su preocupacién
por lo poco que se hacia en el orden social. Prometié en-
viar un representante suyo al acto de inauguracion de los
locales de la campafia. Y cumplié su promesa... Los me-
tropolitanos acordaron publicar un documento firmado por
todo el episcopado espaifiol. Lo fecharon el 1 de marzo de
1922 y en €l expusieron los fines sociales de la campaiia,
en los que no es preciso entrar aqui.

Importantes colaboraciones civiles: Vizquez de Mella,
Ortega Munilla (padre de Ortega y Gasset). Uno con la pa-
labra y el otro con la pluma hacian campaiias encendidas.
Es justo citar a los duques de Medinaceli y al gran finan-
ciero D. César de la Mora. Se celebraron actos publicos con
intervencién de primeras figuras, entre ellas Vazquez de Me-
lla y Mns. De Andea. Uno de los actos fue solemnisimo
en la iglesia de San Jerédnimo, con asistencia de numero-
sos prelados. Un Cardenal leyé la carta de Benedicto XV.

Y cuando asi iba la campaiia y el entusiasmo llegaba al
méximo ;jla gran decepcion! El Debate publica una nota
de los metropolitanos suspendiendo la campafia. La comen-
t6 El Debate en un articulo discreto y comedido, profeti-
zando algo de lo que después ha ocurrido en Espaiia.

Esa suspension fulminante y absurda fue decidida por
el Rey, D. Alfonso XIII, tras un didlogo vivisimo en Pala-



a0 con el arzobispo de Valladolid, Mns. Gandasegui, 1la-
mado por el Rey, como inico metropolitano que entonces
estaba en Madrid. Las frases fueron muy violentas. A mi
me las dijo D. Angel y Gonzdlez Ruiz ¢ Isidoro Martin en
su libro «Seglares en la historia del catolicismo espaiiol».
Dicen que el Rey dijo al arzobispo: «Estan Vds. haciendo
2] buey».

El arzobispo lo comunicé a los Cardenales y todos juz-
garon lo mds conveniente suspender la campatfia... D. An-
gel escribe que al Rey le sedujo y ofusco la clase que le ro-
deaba. La oposicién en los elementos conservadores del
pais. Se ofuscaron de modo inconcebible. Hicieron una gue-
rma a la campaifia, con cardcter despiadado. No repararon
en medios para desacreditarla. Llegaron al extremo de ha-
cer creer al Rey que, en el fondo, todo era una maniobra
masénica. Utilizaron los procedimientos mas inciviles pa-
ra comprobar sus falsas denuncias... La policia penetré un
dia inesperadamente en las habitaciones que los técnicos
venidos de Buenos Aires ocupaban en un hotel de Madrid.
Y registrd todo el equipaje y todos los papeles que lleva-
ban en la cartera esperando encontrar algunos que justifi-
caran las graves denuncias que habian llegado hasta S.M.
Tan habilmente urdida fue la tarea, que el pobre Rey cam-
bié radicalmente de criterio... Y fue él personalmente quien
suspendié la campafa.

D. Angel dice que en esta decisién ni Maura ni el Go-
bierno tuvieron intervencién alguna. «Fueron, dice, las al-
tas clases conservadoras directamente sobre el Rey. jOjala
hubiera sido este el uinico caso durante la época de la Res-
tauracion en que la Corona se vio desasistida por la leal-
tad y el patriotismo de los mas obligados y asediada por
los intereres de clase que no tanto buscaban el honor del
Rey cuanto su propio provecho».

Dos lecciones deduce D. Angel del episodio: La primera
es que la Corona no es sélo la Corona. La Corona es la
Corona y el Consejo dulico que la rodeaba. La segunda,
que el problema constante de la inestabilidad de Espafia
es el de su alta burguesia.

Hasta aqui, sobre este asunto, las palabras de D. Angel,
mucho mds comedido que yo. No debo ocultaros que, en
mi opinién. El Rey no estuvo en su sitio. No era extrafio
que un dia hubiera que verle salir precipitadamente por el
Campo del Moro. No sé si tampoco estuvieron en su sitio
los Prelados.

Las palabras que he entrecomillado en este texto perte-
necen a un epilogo que, para una seleccidn de sus escritos
y discursos que iba a publicar la BAC, escribié D. Angel
en 1965. A la muerte de D. Angel, en 1968, me lo entregé
la direccién de la BAC con objeto de que lo publicara YA.
Pero alguien que asumia funciones de testamentario de D.
Angel, dijo que no se publicara, porque se iba a hacer de
otra manera. Al final, como ocurre con tantos buenos pro-
positos, no se hizo nada. El director de la BAC , no con-
forme con esto, al publicar en 1976 el libro «Meditacién
sobre Espafia», que recoge el ideario politico y social de
D. Angel, sistematizado por nuestro entrafiable compaiie-

ro Juan Luis de Simén Tobalina, puso una nota del editor,
segun la cual él ha querido afiadir un documento inédito,
el Epilogo, redactado personalmente en 1965 por el carde-
nal Herrera Oria. Este texto, que ve ahora la luz por vez
primera, ostenta, por una parte, cierto cardcter autobio-
grafico de notorio interés y, al mismo tiempo, ofrece ma-
teria de seria consideracion para cuantos se preocupan del
presente y del futuro de nuestro pais».

Puedo decir que este documento inédito no fue publica-
do completo. Naturalmente fueron recogidos los episodios
de los cuales se deducia una leccién apostolica y social, co-
mo el episodio de Valderredible, €l del mitin de Palencia,
el de la gran campafia social frustrada de 1922 y el conato -
de transformacién social de Antequera del que vamos a ha-
blar ahora.

EL INTENTO DE ANTEQUERA

Este gran intento confirma, una vez mds, aquellas pala-
bras que ya citamos de D. Antonio Maura a D. Angel, con
motivo del mitin de Valderredible: !Esta es Espaiia!

Cuando D. Angel llegd a Mdlaga, como obispo, el pro-
blema agrario de Andalucia lo encontré planteado espe-
cialmente en la zona de Antequera. Eligié a un grupo pe-
quefio de propietarios de arraigadas convicciones cristia-
nas. Les dio unos Ejercicios y los reunio en asamblea. Es-
tudiaron concienzudamente unas Memorias sobre la situa-
cién del campo andaluz, redactadas por especialistas. To-
dos convinieron en que el régimen, tal como estaba, no era
conforme con el espiritu del Evangelio ni con la doctrina
social catélica.

Aceptaron su propuesta: era indispensable y urgente ini-
ciar una reforma en el campo de Antequera. Quedaron
comprometidos a realizarla. Fijaron para meses después la
segunda reunién con objeto de estudiarla y componerla...

Durante dos afios se celebraron asambleas, unas veces
en Antequera y otras en Mdlaga. Hubo algunas conferen-
cias. Yo di una en el salén de sesiones del Ayuntamiento
de Antequera, presidida por el Sr. Obispo.

Al final aquellos hombres bien intencionados dijeron que
tenian hecha su labor. Propusieron varias férmulas. Una
de ellas la propuso el ingeniero agronomo D. Antonio Se-
gura que, ademds, presenté una Memoria previamente apro-
bada por una comisién; consistia en «transformar la pro-
piedad sefiorial en empresa agraria, con participacién del
obrero en el producto bruto».

El obispo dijo a los reunidos que no era misién suya es-
coger formulas. Por ello €l se retiraba para que los propie-
tarios pudieran deliberar y escoger alguna de las férmulas
presentadas.

Antes de media hora reclamaron su presencia y presen-
taron los pliegos. La mayoria optaba por la férmula del
Sr. Segura.

Pero todo aquel espiritu, espléndido y decicido, duré po-
co. Quedd en nada. ;Qué habia ocurrido? D. Angel me di-
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jo que la influencia en contra del Circulo de Labradores
de Sevilla fue muy fuerte. Incluso llamaron locos a los de
Antequera. Y més fuerte fue la oposicion decidida de las
sefioras de los firmantes, que demostraron ser mucho mas
conservadoras que sus maridos. La mujer tiene mucha in-
fluencia en el campo, hasta por razones juridicas.

Pero jqué consecuencias, escribe D. Angel, hubiera te-
nido el frustrado conato de Antequera, de haber llegado
a buen término! Sobre el éxito de las reformas se hubiera
basado la Iglesia para insistir con doblada autoridad en
la obligacién de cooperar seriamente a crear un nuevo or-
den social. Y, sobre todo, hubiera sido un punto de apoyo
para los gobiernos para imponer por la coaccién social y
con caracter general, una reforma espontanea, particular
y felizmente iniciada por la misma sociedad».

ESCUELAS Y MAESTROS

Pero D. Angel no se limité a este intento de transforma-
cidn social en Mdalaga. Abarcé todos los aspectos posibles.
Desde su predicacién continua en la Misa de una en la Ca-
tedral hasta la incorporacidén a todos los cuerpos de Teolo-
gia del Seminario de la asignatura de predicacién homilé-
tica, y el pase de los seminaristas, una vez terminados los
estudios teoldgicos, a la Residencia de formacién sacerdo-
tal. Alli la principal y diaria asignatura era la de homiléti-
ca. Pero fundamentalmente vio que en la provincia de Ma-
laga habia nada menos que 278.000 habitantes que vivian
dispersos por los campos, sin cultura y sin formacién
religiosa.

Aquello, dijo, no podia quedar asi. Constituyé comisio-
nes que hicieron un estudio de los partidos judiciales, di-
vidiéndolos en zonas. A la tercera, la mas montafiosa, sé-
lo podian llegar los maestros itinerantes, con la mochila
y la radio al hombro. En la financiacién se conté con dos
apartados principales: el de la colaboracién social previsi-
ble y el de la subvencién que habia de ser solicitada del
Estado. Y en la sesién de Cortes de diciembre de 1954 fue
aprobada la ley por la que se¢ creaba el patronato mixto
de educacidén primaria de la provincia de Mdlaga. El com-
promiso era el de construir en cinco afios 250 escuelas-
capillas y formar los maestros correspondientes. La sub-
vencion del Estado era de diez millones de pesetas anua-
les. Dada la dispersion de las construcciones, el precio de
cada unidad y del dificilisimo acceso a los emplazamien-
tos no fue posible interesar a ninguna gran empresa cons-
tructora. Y las dificultades fueron tales que en muchos ca-
sos fue necesario llevar el agua para las obras a lomos de
borriquillos. El Estado reconocié que el plan le suponia
un ahorro del 30%.

El triunfo de la empresa, dados sus resultados, fue com-
pleto. Desde 1954 hasta 1959, segtin estadisticas oficiales,
el indice de analfabetismo de adultos baj6 en un 50%. M4s
de doce mil nifios formaban la poblacién escolar a la muer-
te de D. Angel. Méds de 30.000 analfabetos habian sido re-
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dimidos. Para la atencién espiritual al magisterio rural y
a las escuelas, D. Angel nombré varios sacerdotes misio-
neros rurales. Y los alumnos de Teologia del Seminario de-
dicaban parte de sus vacaciones de verano y de Navidad
a convivir con los habitantes del campo en torno a las es-
cuelas rurales.

VIVIENDAS

En cuanto a las viviendas, ya en 1948 cred en Mailaga
¢l Patronato benéfico de viviendas. Y se acometio la cons-
truccion de 2.500 viviendas en la barriada de San José de
Carraque, de Malaga, de cuya construccién se encargé el
Instituto Nacional de la Vivienda, con la cooperacién del
Patronato.

La campaiia de caridad fue también importante. En ju-
lio de 1959 fue constituida la cooperativa de viviendas de
San Vicente de Paul, dependiente de la Escuela diocesana
de asistentes sociales. Pronto entregd 286 viviendas y ha-
bia en construccién otras 500.

Y no sélo en Mdlaga. Pensemos en todo el complejo del
Ledn XIII, Pio XI y Pio XII en Madrid. Pensemos en la
fundacion de la Escuela de Periodismo de la Iglesia y en
el monumento a la cultura y a la religién que significan
los diez volimenes de La Palabra de Cristo, que dirigié D.
Angel, dada su preocupacion por la predicacién de la pa-
labra de Dios.

Y no olvidemos la Escuela de asistentes sociales de Ma-
laga, erigida en septiembre de 1959, para trabajar en hos-
pitales, guarderias, suburbios, cooperativas de viviendas,
clubs juveniles, colonizacion, subnormales, parroquias, cen-
tros sociales, desarrollo comunitario, barriadas de absor-
cion, etc. Muchas de estas instituciones habian sido tam-
bién creadas en Mdlaga por el S. Cardenal. Entre ellas, el
Colegio de San Francisco en Ronda, para que cursaran el
bachillerato o cursos de maestria industrial alumnos de los
pueblos de aquella serrania.

GRAN CAMPANA DE CARIDAD

No menos importante fue la gran campaiia de caridad
de Mdlaga, promovida por el prelado en colaboracién con
la autoridad civil. El patronato benéfico de viviendas Santa
Maria de la Victoria, durante la estancia de D. Angel en
Maédlaga, recaudd cerca de 22 millones de pesetas para re-
solver el problema del chabolismo. Los organismos del Es-
tado contribuyeron con 60 millones. También las Cajas de
Ahorros, por préstamos complementarios, dieron mds de
34 millones. La cifra total invertida, gracias a la iniciativa
del prelado, fue de mdas de 116 millones de pesetas y con
el resultado de 1584 viviendas entregadas y 280 en
construccidn.

Hagamos mencién escueta del convictorio para didco-
nos de las diez residencias sacerdotales, de la atencién al



Seminario, de la Escuela Social sacerdotal, que instala en
el propio obispado a los tres meses de la llegada a Milaga;
promociona la ensefianza de la doctrina social en los cen-
tros de segunda ensefianza de la didcesis.

Para no hacerme mas extenso no hablamos de su preo-
cupacion por-la ensefianza superior, tema tratado por nues-
tro compaiiero Sanchez Agesta en una conferencia de aper-
tura de curso en la que nos invita a volar con el espiritu.
Citemos otra vez la fundacién de los Cursos universitarios
de Santander, la Escuela de Periodismo de la Iglesia, el Ins-
tituto Social Ledn XIII...

Se ha hablado mucho de su cardcter. Decian que era
hombre duro. Yo creo que era esencialmente duro consigo
mismo, y le faltaban rasgos de humor.

En una ocasion estaba yo con €l y entré la monja que
le atendia, pretendiendo que se tomara un caldo. D. An-
gel, muy serio, dijo: Hermana, le propongo que lleguemos
a un acuerdo: que cuando yo diga que no, es que no.

Pemdn escribié: «Yo pasé con él en Mdlaga una Semana
Santa. Y le vi aprovechar con misional estrategia el peli-
groso folklore adherido al Misterio. Le vi repartir cajeti-
llas de tabaco a los costataleros o cargadores de pasos. Le
vi llevar la larga cola magna en la procesién: porque ves-
tirse de luces también puede ser necesario para la faena
apostdlica. Le vi hablarle a los gitanos en medio del Per-
chel, a la puerta de la circel. Uno me hizo de él —
auténtico— un mdximo pamegirico: «este se¢ pone a ven-
der un burro y lo vende antes que yo».

Siendo ya Cardenal, lleg6 un dia a Roma para asistir a
las sesiones del Concilio. Fue a hacer una visita a la Sagra-

da Congregacion de Seminarios. En el ascensor, un mon-
sefior italiano, muy hablador, le preguntd:

Vuecencia es obispo?

Si, soy obispo, contesté D. Angel.

Y ;de donde?

De Espaiia.

;Ah de Espaifia!, pero, ;cudl es su nombre?

Herrera.

;Ah si! Herrera; muy conocido, muy conocido...

Si, constestd D. Angel, pero aqui en Italia el conocido
es el del fitbol, no yo.

(Como habrén supuesto, se referia a Helenio Herrera,
el entrenador.)

El tema de hoy no es el de su ideologia sino el del crea-
dor de instituciones y formador de hombres, que se pasé
la vida predicando la justicia social y diciendo que el ma-
yor defecto del pueblo espafiol era la carencia de una aris-
tocracia, entendida, como dijimos antes, en el sentido del
gobierno y proteccién de los mejores volcados hacia el pue-
blo. Aristocracia como también la entendia Madariaga: la
que acepta mds deberes de los que le imponen.

Se propuso transformar el catolicismo espaiiol y trans-
formar a Espafia a la manera del astrénomo que, como de-
cia Martin Sénchez, no se dedica a buscar las manchas del
sol sino a descubrir nuevos planetas y nuevos mundos pa-
ra expandir su doctrina.

De él podemos decir también lo que figura al pie del mo-
numento de otra gran personalidad espafiola: que iguald
con la vida el pensamiento.
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9 octubre 1987

Presente y futuro

de los medios de comunicacion

Quiero hablaros hoy de las ideas de Angel Herrera so-
bre la Prensa: su vigencia, presente y futuro.

La primera comprobacién que nos sale al paso, al apro-
ximarnos a su ejecutoria biografica y a las constantes pro-
fundas de su personalidad, es que la vocacién de este in-
signe santanderino a la profesidén periodistica y a la em-
presa informativa fue en su caso derivada, instrumental y
subsiguiente. Creia advertir —confesard en sus memorias—
que Dios no le llamaba al periodismo, cuando a sus 22 afios
aparece en €l grupo juvenil del P. Angel Ayala que pone
en marcha en Madrid el micleo fundacional de la Asocia-
cién de J6venes Propagandistas. Lo que anima al brillante
y jovencisimo abogado del Estado, como él mismo confe-
saria mas tarde, es levantar la moral de los catdlicos en la
vida piiblica. Herrera experimenta la llamada al apostola-
do desde las hondas raices religiosas que alimentaron su
existencia durante toda la vida; es lo que llamamos hoy la
vocacion apostélica de un seglar comprometido. Esto ha
de ensamblarse con otro eje de su existencia, manifestado
por él mismo incontables veces, despertar la conciencia so-
cial de los catdlicos espanioles y muy sefialadamente de las
clases acomodadas.

El hontanar religioso alimenta en Angel Herrera la in-
quietud social y ésta a su vez determina los derroteros de
su trabajo civil.

Es curioso, marcado como estaba en sus coordenadas
intelectuales y en sus enfoques operativos por una forma-
cién de jurista, de la que son exponentes, a titulo de ejem-

Mons. Antonio MONTERO

plo, su sentido institucional y su horror a la anarquia, que
ni el bufete ni el funcionariado publico ni la cdtedra de de-
recho canonizaron de hecho su actividad profesional. De-
cidié, en cambio, mojarse ~——como diriamos hoy— en la
direccion y adquisicion de un periédico, con un preciso ob-
jetivo, levantar los animos, comprometer la conciencia de
sus correligionarios en dos dreas mal cubiertas: la justicia
social y la vida publica. Quiere esto decir que, para el fun-
dador de la Editorial Catdlica, todo el entrenamiento téc-
nico, empresarial y cultural de la gran prensa carece de con-
sistencia, no tiene finalidades propias y sélo se legitima para
un catdlico como megifono de la catequizacion. Desde lue-
go, nadie como Herrera expresé y vivié con tanto énfasis
la clasica aplicacién en este campo del sustantivo y del ad-
jetivo. En la prensa Catdlica hay que privilegiar, ante to-
do, el nombre sustantivo, la prensa, sélo asi tendrd sentido
y eficiencia el adjetivo catdlico.

Angel Herrera hizo compromiso firme de su moral pro-
fesional y, aunque al sentarse por vez primera en su despa-
cho de Director de EI Debate no habia tenido otra expe-
riencia de un periédico que su lectura en el desayuno, to-
mo absolutamente en serio el nuevo menester, se impuso
asi mismo los aprendizajes técnicos indispensables, se ro-
ded, como veremos, de profesionales competentisimos y
mantuvo relaciones con sus colegas mas preclaros, como
Juan Ignacio Luca de Tena, Manuel Aznar y tantos otros.
No se propuso ser ni lo fue un tratadista de la comunica-
¢idén social ni un tedrico del periodismo, su «opera omnia»

XV



es basicamente la coleccion de El Debate. José Maria Gar-
cia Escudero, con mas pericia y titulo para ello, ha orde-
nado sabiamente y comentado con gran tino en un grueso
volumen de la BAC el pensamiento del famoso rotativo du-
rante sus 25 afios de vida y no duda en afirmar: «El Deba-
te fue Herrera», y condensa su valoracién del personaje
en esta jugosa anécdota relatada por Pemdén. Visitaba éste
El Escorial con un amigo, quien le pegunté: «;Quién hizo
ese monumento, Herrera ¢l de El Debate?» «No, por Dios,

Juan de Herrera el arquitecton. «... Pues, mira, podria ser
el otro...»

En el indice sistemdtico del libro de Garcia Escudero se
revela como en una radiografia profunda toda la vertebra-
cion del pensamiento herreriano sobre la politica, el esta-
do, la sociedad, la constitucién del pafs, las instituciones,
la Iglesia, el mundo moderno, Espatia, los espafioles, y los
expresos regimenes vividos por ellos en el primer tercio del
siglo: restauracion, dictadura, republica. Dos capitulos mds
especificos del volumen se refieren al periédico mismo,
autorretrato de El Debate, y a la prensa. Por sus obras los
conoceréis. En efecto, de lo que hizo Angel Herrera cole-
gimos sin esfuerzo su concepcién tedrica, su valoracion éti-
ca y técnica del rol del periodismo en la sociedad contem-
porénea. El publicé muy pocas cosas con su firma; enten-
dia que un gran periddico, sobre todo en su informacién
y en su pensamiento editorial, habia de ser como una em-
presa anonima en ¢l mejor sentido, fruto de una conjun-
cion de esfuerzos no atribuibles nominalmente a ninguno
de sus artifices. Por eso, implanté en sus redacciones el
Consejo Editorial. El mismo, personalmente, escribié po-
co, aunque se dividen los testimonios al respecto, y nunca
con su firma. Acostumbraba siempre, eso si, a confeccio-
nar un breve guién, montado siempre en ideas sustantivas,
cuyo desarrollo encomendaba luego a un redactor de con-
fianza. Sin embargo, su mente poderosa, su claridad de
ideas, el vigor y el rigor de su pensamiento, la reciedumbre
cantabra de sus expresiones, le acreditan como escritor ex-
celente de muy acusada fisonomia. Tuvo cierto pudor ante
la crénica y el reportaje, pero en los 80 folios de sus me-
morias —sdlo iniciadas por desgracia— revela un coloris-
mo en la descripcién y una especial gracia narrativa, en cu-
yo trasfondo se reflejan las gozosas lecturas, tan entrafia-
bles para €él, de su paisano José Maria de Pereda.

Don Angel fue un valioso, aunque muy poco prolifero,
conferenciante y un vibrante orador, aunque no se conser-
van las mds de sus piezas. Fue también articulista con fir-
ma, cuando solicitaron su colaboracién desde otras instan-
cias no controladas por él mismo. Merced a ello y a la rica
produccion pastoral de sus documentos como Obispo, se
han podido reunir algunos volumenes de sus escritos. Na-
turalmente, ¢l tema del periodismo y la prensa es sélo una
pequefia parte de esa produccion... Pero con lo que tene-
mos sobre comunicaciones sociales nos basta y sobra para
incluir su firma en la némina de autores preclaros que han
sumado aportaciones propias al tratamiento profundo del
fenémeno informativo.
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En el excelente volumen de la BAC publicado en 1963
por José Maria Sdnchez de Muniain y José Luis Gutiérrez
con las Obras de Angel Herrera, ocupa unas 70 péginas
el apartado del periodismo: ellas constituyen el hontanar
basico de su pensamiento explicito sobre estas materias. Se
trata de escritos ocasionales, entre los que sobresalen los
siguientes: una conferencia pronunciada en 1927 sobre «es-
cuelas de periodismo», una leccién en la Séptima Semana
Social de Espafia, titulada la «Ordenacién Juridica de la
Prensa», en octubre del mismo afo; su discurso de des-
pedida al abandonar la direccién de El Debate el 9 de fe-
brero de 1933; un cruce de cartas piblicas con el Ministro
espafiol de Informacion y Turismo, entre el 12 de enero y
el 20 de febrero de 1955; un discurso en el Cincuentenario
de la Editorial Catdlica, el 26 de junio de 1963...

He de limitarme a espigar sus textos mas sefieros cedién-
dole continuamente la palabra a su autor y centrando la
atencion en tres temas, logicamente implicados entre si: El
Periodista, el Periédico y la Prensa en general.

El Periodista

Fiel a su filosofia personalista, que, sin ser todavia la
de Mounier es ya claramente precursora de la del Vaticano
I1, Herrera justiprecia de partida al periodista de carne y
hueso, al profesional de este oficio azaroso y polivalente
que genera como pocos una division de opiniones en la so-
ciedad. En la cima de sus valoraciones él tenia entre los
0jos a los profesionales mds preclaros de la prensa anglo-
sajona, tanto de Inglaterra como de los Estados Unidos.
En cuanto a Espafia habia vivido amargas experiencias de
periodicuchos pendencieros y de gacetilleros venales que
le llevaron a afirmar mds tarde que nuestra patria tenia al
respecto una tradicion incivil y bochornosa. Es de supo-
ner que los equipos humanos de aquellas redacciones no
contaron con un bagaje técnico, cultural y moral, superior
al producto que segregaban. Incluso periédicos catdlicos
aparecian como atenazados por la polémica constante,
siempre a la defensiva o al ataque, comidos muchas veces
por disensiones internas, sin que sean menospreciables, ni
mucho menos, los esfuerzos de calidad y de moderniza-
cién que dieron pie a las Asociaciones de Prensa Catolica,
a los congresos sobre la misma y a las realizaciones tan me-
ritorias como la «Gaceta del Norte» y el «Correo de An-
dalucia», todo ello en la primera década del siglo. Cierta-
mente este es el ambiente que respira el P. Ayala y que he-
reda Angel Herrera.

Herrera supo aplicar a la parcela del periodismo su co-
nocido empefio, casi obsesion, por la formacién de hom-
bres idoneos. En unos casos abrié las puertas del periodis-



mo a brillantes graduados universitarios y a hombres de
valor, sacdndoles de las casillas de una burquesia acomo-
dada, lanzdndoles a expresarse en letra impresa y compro-
metiéndolos con el rumbo y el ritmo de la vida nacional:
Fernando Martin Sdnchez, José Maria Gil Robles, Alber-
to Martin Artajo, José Larraz, José Maria Sdnchez de Mu-
niain e Isidoro Martin Martinez pasaron por estas lides.
Y hubo también otros, con profesionalidad mds estricta y
buen equipamiento cultural, como Medina Tagores, Vicente
Gallego, Francisco de Luis, Nicolds Gonzalez Ruiz, Pedro
Gomez Aparicio, que aportaron a la Editorial Catélica los
cuadros mas brillantes del periodismo activo de la época.

Herrera hizo comparecer en sus columnas a escritores
de raza como Eugenio D’Ors y José Maria Peman, si bien
la vena lirica y la dimensién estética no fueron los compo-
nentes mds sefialados de su rica personalidad. Lo que si
supo hacer como nadie es dignificar la vocacién y profe-
sién periodistica. En esa preocupacidn se inscribe la crea-
cién de la Escuela de Periodismo de El Debate, institucion
sefiera donde las haya, cuyas nueve promociones desde 1927
a 1936 han alimentado medio siglo a los mejores equipos
redaccionales de nuestra prensa como periodistas de cuer-
po entero.

En una conferencia pronunciada en Madrid por su fun-
dador, en el Salén de Actos de la Unién Iberoamericana,
el 21 de abril de 1927, diserté Angel Herrera sobre las es-
cuelas de periodismo, la formacién de periodistas y la dig-
nidad de la profesién. Postul6 para los alumnos de estos
centros un bachillerato cldsico enraizado en la mejor tra-
dicién humanistica de Grecia y de Roma, al que seguirian
los estudios superiores con rango universitario, asentados
en el rigor de un sélido pensamiento filoséfico, bien nu-
tridos de ciencias histéricas sobre todo en aquellos capitu-
los del pasado que suministran las claves de interpretacion
para los acontecimientos de nuestro tiempo...

Yo creo, profetiza Ange Herrera, que en realidad todos
estos estudios vendran a refundirse en la Universidad y po-
drén adquirir una verdadera autoridad en el mundo; de no
hacerlo asi, serd una lamentable equivocacion, porque equi-
valdria a considerar la Universidad como un edificio sin
ventanas, que no tenga contacto alguno con el mundo ex-
terior que la rodea. A los periodistas asi forjados, una vez
en la cancha de la actualidad y de la opinién piiblica, yo
no dudo en decir —afiadia— que consituyen una suerte de
aristocracia espiritual, una aristocracia que tiene que cu-
brir aquellos deberes que marca la doctrina cristiana: el de-
ber de ilustrar rectamente al que no sabe, ejerciendo una
especie de patronazgo sobre las clases inferiores. Una aris-
tocracia que recoge las palpitaciones diarias y es el porta-
voz del progreso, una aristocracia, en fin, que comparta
con el Gobierno las funciones directivas del Estado.

Herrera pone aqui de manifiesto el componente utépi-
co que acompafié siempre a su connatural pragmatismo
y se sitia en el plano del deber ser. Hoy podariamos de
este lenguaje ciertos resabios de elitismo y paternalismo al
que ni él, ni el P. Ayala —«Formacién de selectos»— lo-

graron substraerse del fodo, como Ortega, Madariaga y
otros escritores, maestros de su época. Herrera no consi-
gue eludir, al menos en su lenguaje, un cierto clasismo in-
telectual y cultural que, por otra parte, tampoco responde
a las categorias profundas de su pensamiento, valedor co-
mo fue siempre de la dignidad del hombre desvelador de
los caciques, empefiado en liberar al pueblo de su minoria
de edad.

Dirigiéndonos al meollo de su semblante ideal del pe-
riodista, anotemos como empareja su funcién social con
la del gobernante. El cuarto poder, para serlo con justicia,
ha de encarnar la cuarta responsabilidad en la conduccién
moral de un pais. Por eso, casi 30 afios mds tarde de aque-
lla conferencia del Director de El Debate en el Salén de
la Unién Iberoamericana de Madrid, el ya Obispo de Ma-
laga contribuia con un breve trabajo sobre las Organiza-
ciones Internacionales al libro homenaje ofrecido por in-
telectuales catdlicos del mundo entero al Papa Pio XII, re-
firiéndose alli a las minorias rectoras que configuran el fu-
turo de la sociedad de nuestra época. Monsefior Herrera
se fija en estas dos, los sacerdotes y los periodistas. De los
segundos dice entre otras cosas, glosando textos muy va-
liosos del Papa Pacelli, que los periodistas deben ser en ¢l
orden de los principios sujetos de conciencia ilusionada y
profunda; a la luz de esta conciencia deben interpretar los
hechos... Hablamos, ya se entiende, de los grandes edito-
rialistas de los grandes diarios, de los varones insignes a
los cuales ha dedicado pdginas luminosas el Pontifice
reinante. _

Pero no eran sus apreciaciones personales, ni siquiera el
magisterio Papal, la unica fuente inspiradora del arqueti-
po herreriano del periodista. Ya hemos dicho que D. An-
gel apreciaba una rendida admiracién al gran complejo in-
formativo del mundo anglosajon, periddicos, agencias, es-
cuelas de periodismo. No es de extrafiar que finalizara su
famosa conferencia del afio 27 leyendo las palabras que el
fundador de la Escuela de Periodismo de la Universidad
de Columbia escribi6 en su testamento en 1914, «tengo mu-
cho interés en el progreso y elevacién del periodismo por
haber empleado mi vida en esta profesién a la que consi-
dero nobilisima y de insuperable importancia por su in-
fluencia sobre el pensamiento y la moral del pueblo; deseo
atraer a ella jovenes de cardcter y de capacidad... a fin de
que puedan adquirir la formacién moral e intelectual més
alta posible»... El objeto de esta Escuela es hacer mejores
periodistas, los cuales hagan mejores periddicos que a su
vez hagan mejor al publico; la Escuela dard ciencia, no para
la ciencia en si misma sino para usarla en servicio del
publico».

El Peridédico

Dije antes que para Herrera el periodismo era de por si
una realidad consistente y admirable, un logro de la cultu-
ra ¢ historia humana, aun prescindiendo de su funcionali-
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dad, como vector de la misma cultura o de la evangeliza-
cién.

Pienso que si él continué pilotando un gran diario, en
lugar de ejercer como brillante abogado o como alto fun-
cionario, fue porque le atraia y le realizaba plenamente es-
te quehacer, porque le gustaba tomarle el pulso a la vida
humana y sentir los latidos del planeta. Herrera dejo es-
critas multiples expresiones, todas ellas encomidsticas de
lo que es y supone un gran periédico.

En noviembre de 1959 celebrd sus bodas de plata el Dia-
rio Vasco de San Sebastidn. En el numero conmemorativo
se publicé un articulo del Obispo de Mdlaga, donde se lee
textualmente: «el gran periddico es una institucion singu-
lar, unica —diria que es una institucién cumbre—. Supo-
ne una avanzada madurez social, politica, técnica y hasta
econdmica... Se ha dicho de él que es la industria que cie-
rra el ciclo de su produccion en 24 horas. Su producto, tan
dificil de conseguir, tiene vida efimera, aplicada la palabra
con todo rigor de su origen etimoldgico... En 24 horas re-
coge el diario la primera materia, es decir, la noticia del
mundo entero; la depura, la ordena, la estudia, la comen-
ta, la redacta, con una técnica literaria amplia. Y la difun-
de rapidisimamente a su extenso mercado, que es muchas
veces internacional». Este canto a la técnica, a la empresa
y al trabajo nos recuerda el lenguaje admirativo de Pio XII
al iniciar su enciclica sobre el cine, la radio y la televisidn,
publicada dos afios antes que este articulo: «los maravi-
llosos inventos de la técnica de los que se glorian nuestros
tiempos, si bien son dignos del ingenio y del trabajo hu-
mano, son en si mismos dones de Dios».

Estas emociones de Herrera preludian también las pala-
bras titulares e iniciales del Decreto del Vaticano II sobre
los medios de comunicacién social: ...«entre los maravillo-
sos inventos de la técnica que, sobre todo en nuestro tiem-
po, ha extraido el ingenio humano, con la ayuda de Dios,
de las cosas creadas, la Santa Iglesia acoge y fomenta a
aquéllos que miran principalmente al espiritu humano y
han abierto nuevos caminos para comunicar con extraor-
dinaria facilidad noticias, ideas, doctrinas...»

El talante de un creyente ante los «mass media» es de
alta valoracién, de simpatia, de fomento y acogida. No du-
do en afirmar que Herrera ha sido en nuestra patria el prin-
cipal artifice de una actitud superadora de los miedos, re-
chazos y condenas viscerales de algunos medios catélicos
de mediados del Siglo XIX y primeras décadas del Siglo
XX, que, aungue no considerasen a los medios como in-
venciones del diablo, impidieron, con su reserva, una par-
ticipacién mds constructiva de la Iglesia en la comunica-
cién social moderna.

Ahora bien, esa definicidn descriptiva y funcional de las
24 horas de un periédico, ha de ser completada por esta
otra que extraemos de su conferencia en la Séptima Sema-
na Social de Espafia, Madrid, octubre de 1927: «En efec-
to, sefiores —decia D. Angel—, veréis que un peridédico no
son las maquinas, ni la empresa econémica, ni siquiera su
redaccién. Quizd podra decirse que la esencia de un perié-
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dico esté en el publico, en su sector de publico, unido con
una redaccion en la que deposita su confianza, de la cual
recibe informes y orientaciones». Evidentemente se esta re-
firiendo a lo que se ha llamado en el mundo informativo,
periddicos de opinién y aquellos otros que, acentuando su
profesionalidad e independencia, emiten juicios de valor
sobre los acontecimientos y sintonizan con amplios estra-
tos de la ciudadania. Plantea, de paso, el clasico proble-
ma, nunca bien resuelto del todo, de quién es, no la pro-
piedad material, sino la linea editorial y el mensaje social
de un periddico. ;Quién es el duefio de su alma? Al final
de los afios 30, la pregunta era candente. El comunismo
aplastaba Rusia, el fascismo habia sentado sus bases en Ita-
lia y el nacionalsocialismo asomaba sus fauces en Alema-
nia. En Espaiia llega al poder la suave dictadura, no ideo-
l6gica, de Primo de Rivera. Entre tanto, en los Estados Uni-
dos se alzaban los imperios informativos bajo el signo del
mas crudo capitalismo.

En la conferencia mencionada, quiza la pieza doctrinal
de Herrera en esta materia, se analizan los sistemas infor-
mativos de Inglaterra, Italia y Alemania. En los paises to-
talitarios se atacaba duramente a los empresarios con ex-
presiones como estas, «la libertad de prensa consiste en que
el periddico no sea del hombre que da diez millones por
€1, sino del ciudadano que da en la calle diez céntimos por
su periddico». Pero el remedio alemdn de privilegiar a los
redactores, otorgandoles todos los fueros, fue peor que la
enfermedad, al ir transformando gradualmente a los pe-
riodistas en funcionarios del estado, con las consecuencias
tragicas que luego verificd la historia. Evidentemente, la
preferencia de Herrera se iba por Inglaterra, y por un pe-
riddico arquetipico, el «Times» de Londres. En la menta-
da conferencia se refirié con gusto a este caso singular: «Si
ha existido —decia— algun periédico en el mundo que pue-
da decirse representante de sus lectores y, en cierto modo,
representante de toda una gran nacion, este periddico es
el «Times» de Londres».

Vosotros conocéis la bella frase que no esta mal repetir
de L. Barthol, quien hablando en el Parlamento Britanico
dijo: «Si Inglaterra hubiera desaparecido por completo del
mundo y de ella sélo quedara su memoria y yo tuviera que
mostrar a un habitante de futuras edades lo que habia si-
do este gran imperio, y se me permitiera elegir entre todas
las instituciones de Inglaterra la que yo quisiera para po-
nérsela delante de los ojos, yo no haria resucitar ni la es-
cuadra inglesa, ni los muelles del Tamesis, ni el movimien-
to de las calles de Londres, ni siquiera este magnifico Par-
lamento, en el cual hoy dia nos reunimos, yo habria pre-
sentado a este hombre un numero del «Times» de Londres».
Claro estd, el «Times» —decia— era Inglaterra.

Pero, en todo caso, D. Angel Herrera mostro en ésta y
en otras ocasiones su férmula para coordinar los intereses
legitimos de la empresa editorial, de la redaccion y del pu-
blico. Rechazaba la estatalizacion. El insiste en una ley, por
sus muchas reservas al liberalismo econémico desaforado,
culpable de tantas injusticias sociales en la Espafia y en la



Europa de su tiempo. Esto genera también en Herrera bas-
tantes recelos y cautelas ante el total liberalismo politico.
Se oponia por conviccion a los desmanes de un periodis-
mo sin vallas morales, desaforado y agresivo. Proclama que
este periodismo es causante de la estupidez del Siglo XIX.
Se ha consentido que la prensa haya destruido el capital
cristiano que nos han dado catorce o quince siglos de cris-
tianismo. El que no se indigne en presencia de este escan-
dalo no posee —afirma con gallardia— el espiritu de nues-
tro Sefior Jesucristo.

Para cerrar este apartado sobre su concepcion sobre el
peridédico, resulta obligado referirnos a su propio diario,
El Debate, que mas que el Times de Londres o el Washing-
ton Post, encarnaba con toda ldgica el paradigma perio-
distico de Angel Herrera. Remitiéndonos a la coleccion de
El Debate, 0 cuando menos a la brillantisima sintesis de
la BAC, a cargo de José Maria Garcia Escudero, podria-
mos dar cumplida razén del logro singular de este empefio
suyo... en sus posiciones editoriales, en sus intervenciones
histéricas, en su colosal influjo en la sociedad espafiola de
su tiempo.

Me limitaré a un par de botones de muestra, expresiva
visién de Herrera sobre su propia obra. Son de dominio
comun las tesis que definieron la linea doctrinal de El De-
bate y de la Editorial Catélica, dentro de una confesiona-
lidad cat6lica, manifiestamente profesada pero no agresi-
vamente esgrimida. Se propugné siempre la primacia so-
cial del bien comuin, el respeto al poder constituido, la ac-
cidentalidad de las formas de gobierno, la primacia de la
colaboracién sobre la critica, la unién con los afines y el
trato respetuoso a los adversarios; todo ello con una aper-
tura a la Europa y al mundo de su tiempo: un claro empe-
fio de modernidad y una voluntad reformista, que no re-
volucionaria, en el campo de la justicia social.

Omiito los dos momentos en que Herrera decide su pro-
pia obra: al despedirse para irse a Ginebra, o al pasar a
la Accién Catélica la direccion de El Debate, donde habla
del empefio social y habla con nostalgia de lo que no ha
conseguido de los catdlicos espafioles en esta materia. Y,
también, el discurso casi de despedida de 1963 ante 1a Edi-
torial Catolica. En éste se refiere a la tesis de las dos Espa-
fias y habla no de dos, sino de las tres Espafias: «Dos Es-
pafias, no. Serd mas exacto decir tres Espafias. Siempre ha
habido una tercera Espafia, una Espafia de un lado tradi-
cional, sabia y genuinamente tradicional; existe en nuestra
historia, en nuestra ideologia, en nuestras instituciones. Por
otro lado, es ampliamente progresiva, deseosa de recibir y
adaptar en la medida de lo posible las ensefianzas sabias
de otros pueblos. Preciso mi pensamiento con nombres de
insignes varones, lo cual es, por una parte, prueba de lo
que digo y, por otra, expresion viva de la idea de lo que
digo. La tercera Espaiia se llamé en la primera década del
Siglo XIX, Jovellanos. Jovellanos comprensivo y magn4-
nimo, enérgico y bondadoso a la par, una de las figuras
mds amables de nuestra historia. La tercera Espaiia se lla-
mé a mediados de siglo, Balmes; y en el ultimo cuarto de

siglo, en el orden politico se llam6 Cénovas y en el cultural
Menéndez Pelayo.

La Prensa en general

Por su modo de ser y por su vocacion radical a los pro-
blemas colectivos, Herrera ensancha el circulo de su aten-
cion y de sus preocupaciones a todo el estamento del que
formaba parte, sin limitarse al estrecho recinto de su sala
de redaccién. Su periédico, por significativo que fuera, re-
presentaba para €l uno mas entre tantos rotativos espafio-
les, afectado por los mismos condicionamientos y urgido
por los mismos acicates que el resto de la prensa nacional.
Le importaba eso, la prensa como tal, tanto a intramuros
del pais como més alld de las fronteras. Y esto, porque su
concepto de prensa no incluye una suma aritmética o un
kiosko variopinto de cientos de titulos aislados, perdidos
en la jungla de la letra impresa. Los periédicos en su con-
junto constituyen un entramado social y publico, no ofi-
cial ni gubernamental que, por su repercusién impresionan-
te en la vida politica, econdmica y cultural, requieren un
estatuto que los libere a ellos de la tenaza del Estado y de
otras manipulaciones de poderes anénimos. Herrera quie-
re que se garanticen en el seno de las empresas imformati-
vas los derechos y deberes de cada uno de estos elementos,
que se defienda también a los ciudadanos de
los desmanes de una difusion mendaz, agresiva y corrup-
tora.

Lamentaba Herrera la escasa produccion legislativa que
existia al respecto en los estados modernos, excepcién he-
cha de los de indole totalitaria que barrian hacia dentro
y legislaban para asfixiar. Se quejaba él entonces —como
aun lo hacermos hoy— de que, estando el campo de la in-
formacion y de la opinién tan cercano al de la ensefianza
y al de la educacidn, y sientiéndose tan emparejados am-
bos en su trascendencia social, la prensa estuviera en man-
tillas. En lo concerniente a su arropamiento legislativo, He-
rrera buscaba la ley como cauce civilizado entre el estatis-
mo y la anarquia.

En 1927 presentd, en la Semana Social, las bases elabo-
radas afios antes por la redaccién de El Debate para una
ley de prensa en Espaiia. En sus cldusulas se protegia a la
sociedad, obligando a informar de su identidad a los ac-
cionistas mayoritarios de un medio informativo, y exigien-
do a la empresa un nivel de solvencia econémica y profe-
sional. Les sefialaba a los periodistas un nivel de forma-
cién académica para ejercer de redactores e ingresar en el
colegio de su gremio. Se delimitaban las circunstancias ex-
cepcionales en las que el gobierno podia establecer la pre-
via censura de los periédicos, recoger la edicion o interrum-
pirla temporalmente. A todo lo cual, se afiadia una fija-
cién de delitos de prensa con sus correspondientes sancio-
nes. Se auspiciaba, por ultimo, la proteccion legal de la in-
dustria periodistica y la eonsideracién del periédico como
una institucién social y no puramente privada. Esta pro-
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puesta que fue enviada en su momento a la Cdmara Legis-
lativa —no creo que pasara de alli— reflejaba el momento
histérico en el que fue redactada: resquebrajamiento de la
dictadura y temor a la anarquia, junto con la prudente aper-
tura de los hombres de El Debate a un régimen democrati-
co curado de antemano de liberalismo abusivo.

El Debate estuvo reciamando una adecuada ley de pren-
sa desde 1925 a 1930, buscando una salida gradual y razo-
nable en este campo a la dictadura de Primo de Rivera.
Sus titulos editoriales eran estos: «Entre la impunidad y
la servidumbre», «No ley excepcional, sino que la prensa
no sea excepciény, «Ley de prensa o no hay libertad», «Ni
desenfreno ni censura, sino ley». El espiritu de lo que se
queria decir con todo esto lo condensa magistralmente An-
gel Herrera en unos de los parrafos finales de la diserta-
cién aludida: «Yo creo —decia— que en los afios venide-
ros las naciones europeas tendran que seguir influyendo en
la vida de sus gobiernos. Es demasiado culpable la Euro-
pa moderna para que se resigne a no pensar en los asuntos
publicos. Y una vez que piense, para que se resigne a no
exponer sus ideas. Ademas, no es licito impedir ni aquel
pensamiento ni esta exposicién. Un Gobierno que insista
demasiado en querer imponer una verdad oficial y una in-
formacién oficial, podr4 tener consigo a las masas, pero
nunca tendrd las mejores inteligencias y los entendimien-
tos mas capacesy.

No podia calibrar entonces el periodista Herrera lo que
se le vendria encima a Espafia, y a Europa... con la mas
cruel de las guerras civiles y la mds espantosa guerra mun-
dial. Tampoco podia imaginar que, 28 afios mas tarde, el
Obispo Herrera habia de sostener con el Ministro de Fran-
co, Gabriel Arias Salgado, un debate piblico de gran reso-
nancia nacional sobre los dafios sociales de una prensa di-
rigida y censurada.

La correspondencia Obispo-Ministro fue motivada con
la aparicién en Ecclesia el 8 de enero de 1955 de un exten-
so editorial titulado «Hace falta ley de prensa». Alguna

parte tuve en él, como director del Semanario, y puedo ase-

gurar que supuso para la Accién Catdlica espafiola, cuyo
organo era Ecclesia, y para el Cardenal Primado Pla y De-
niel que nos respaldaba, un pulso audaz con el poder. El
Obispo de Mdlaga sali6 a la palestra y nos ech6é una ma-
no, en tono de altisimo respeto al Ministro, llevando sus
concesiones al mdximo entre la dialéctica, la diplomacia
y la caridad pastoral. El prelado senté doctrina firme so-
bre la ilicitud moral de las consignas estatales a la prensa,
la peligrosidad de la censura previa y la improcedencia de
calificar como catélico un sistema informativo de tal indole.

Sigo un poco més detalladamente todo el proceso de el
debate, y recojo las frases mds expresivas de D. Angel. «El
silencio de la Iglesia podria interpretarse como un asenti-
miento puro y simple a las palabras del Sr. Ministro. Pero,
ni todas las ideas del discurso, ni el régimen actual de prensa
se acomodan al ideal ofrecido, defendido y querido por la
Iglesia en esta materia. El régimen actual ofrece dos pun-
tos vulnerables, muy dificiles de conciliar con las ensefian-
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zas catolicas: la censura y las consignas. La censura, por
el modo de practicarla, las consignas como principios». En
consecuencia, el Obispo manifestaba que no suscribia las
palabras siguientes del Ministro: «se verd con claridad me-
ridiana —decia Arias Salgado— como los principios que
han guiado y guian la politica espaiiola de prensa durante
estos afios, son conformes a la razén natural y a las ense-
flanzas catélicas». Pasarian ain mads de 10 afios hasta que
la llamada ley Fraga abriera a la prensa espaifiola unos ca-
minos de liberalizacién y autonomia que estdn en la base
de nuestra transicion pacifica, aplaudida por propios y ex-
trafios. Aquel Parlamento de papel— preparatorio del Con-
greso y del Senado democraticos de hoy —tampoco habria
podido aparecer sin la siembra anticipada de semillas cris-
tianas de libertad, pr hombres como Angel Herrera. Si sus
posiciones, leidas en nuestro contexto democratico, pue-
den parecernos hoy demasiado timidas y contemporizado-
ras, hay que retrotraer su lectura a la distancia originaria,
para que nuestra inteleccién de los hechos y de los textos
resulte correcta y capaz.

Vigencia de la figura y pensamiento de Herrera

La vida de Angel Herrera aparece muy marcada por dos
periodos acusadamente diferentes, bien delimitados entre
si. Descontando su infancia, primera formacién, carrera
universitaria, brillantes y logradas oposiciones a Abogado
del Estado y pasos iniciales en Madrid, le tenemos al fren-
te de El Debate a sus 25 afios en noviembre de 1911. Desde
entonces y hasta que deja el periddico en 1933, pasaran los
22 aiios fundamentales de su vida. En ellos, va a alentar,
fundar o promover la Asociacién de Propagandistas, la
Confederacion Catodlica Agraria, el grupo inicial de Demo-
cracia Cristiana, la Accidn Catdlica, los Estudiantes Ca-
télicos, Pax Romana, etc.

En febrero de 1933, deja El Debate para ocupar la Pre-
sidencia de la Accién Catélica Espaiiola, y desde alli, tres
afos mas tarde, en abril del 36, casi en visperas de la gue-
rra civil, marcha a Suiza para cursar intensivamente los es-
tudios eclesiasticos, hasta que vuelve ya ordenado de pres-
bitero en julio de 1940. En 1947 serda Obispo de Madlaga,
en 1966 Cardenal de la Iglesia Romana, y en 1968 cerrara
sus ojos a este mundo para presentar a su Dios y Sefior
una hoja de servicios inigualable.

Siguiendo sus pasos durante los 82 afios de su existen-
cia, se aprecia en Angel Herrera una continuidad armo-
niosa entre el seglar, el clérigo y el Obispo. A lo sumo, en
su vida episcopal se notaba que la gracia de estado —como
dijo bellamente Pemdn— engrasaba todas sus rigideces y
exactitudes. Durante toda su vida ejerci6 un riguroso do-
minio sobre si mismo, tomando sus impetus de hombre
enérgico y tenaz, idealista y ardiente, previsién y medida:
fue un lider nato. Fue considerado siempre un fuera de se-
rie por sus mas inmediatos, aun por algunos que no resis-
tian su grandeza... Hombre siempre de religiosidad centra-



da y de ardiente celo apostdlico, clarividente, enamorado
de Espaila y comprometido con ella, consciente en su hu-
mildad de su singularidad histdrica.

Desde luego, aunque llegara a Cardenal y fuera un pre-
lado ejemplarisimo, lo que marcé su vida y definio su fi-
gura historica fue El Debate y toda su existencia laical, aun
sabiendo como sabemos que sus proyectos sacerdotales eje-
cutados a los 50 afios venian de muy lejos. Al preguntar-
nos hoy por la significacién histérica, por la vigencia ac-
tual de Herrera, lo primero que nos sale al paso es su mag-
nitud personal, la estatura sobresaliente de su personali-
dad en el primer tercio del siglo. Hombre de pensamiento
y de accidn, en proporciones singulares como lo dibuja de
Simén Tobalina; tan vasto y poderoso en sus capacidades
que no podia tener sucesor, proclamaria Martin Sanchez,
al despedirlo para Ginebra; dotado de enormes capacida-
des para la accion, talento, dinamismo, tenacidad, conoci-
miento de los hombres, consagrado totalmente a Dios. La
suerte de Herrera es envidiable, asi lo recuerda en su me-
moria Francisco Cambé. Capaz de hacer El Escorial, co-
mo su homénimo Juan de Herrera...

Est4 fuera de dudas que ni Espafia ni la Iglesia pueden
permitirse el lujo de sepultar en el olvido a un hijo tan pre-
claro. Y ello, no sélo por gratitud sino por la necesidad
de modelos de referencia. Muyfrecuente, suele darse en el
catolicismo, y en nuestro pueblo, una unién de pensamiento
y accion, fe y compromiso con el mundo, tradicién y mo-
dernidad, sentido de Iglesia y libertad laical, espafiolidad
y europeismo, arrojo y moderacion, protesta social y cam-
bio escalonado, personalidad singular y trabajo en equi-
po. Estos son los frutos mds abundantes de nuestra huer-
ta, tan necesarios para la buena saiud y la respetabilidad
y la cotizacién exterior de nuestro pueblo y de nuestra Igle-
sia. Nos conviene, pues, a todos que Herrera siga vivo, y
que su testimonio acicate en el laicado y en el clero espa-
fiol unos empefios tan valiosos como los suyos.

&Y qué herencia aprovechable nos queda de su pensa-
miento sobre la prensa?, ;0 sobre la comunicacién social?
Asi como los grandes sujetos humanos —se llamen Sécra-
tes, San Agustin, Cristébal Colén o Einsten— siguen siendo
arquetipos para los hombres de la posteridad, por afios y
siglos que pasen, no ocurre tanto con su realizaciones con-
cretas, pues hoy no jugamos con Hipdcrates ni guerreamos
como Julio César, ni navegamos al viento de las carabelas
y descubrimos continentes. El mundo de las comunicacio-
nes sociales que ya en tiempos de Herrera experimentaba
una transformacidn espectacular, ha dado un salto de gi-
gante en el dltimo medio siglo. El tiempo ha transcurrido
desde que Angel Herrera dijo adiés a El Debate. Desde en-
tonces el panorama de las comunicaciones sociales se ha
ensanchado hacia nuevas tierras y océanos a los que no lle-
g6 su campo de observacion. No es que ignorara la induc-
cién en la masa consumidora de la radio y la televisidn.
La radio adquiriria fuerza por momentos, pero aiin no era
un fendmeno social; la televisién superaba apenas la fase
de laboratorio. Para una realidad juridica y ética nueva en

la historia, se hablaba todavia tan sélo de la libertad de
prensa, o a lo sumo del derecho de prensa. Se consideraba
ya a los periddicos, €so si, como un cuarto poder. Conta-
ba mucho la prensa tanto en los paises democraticos co-
mo en las dictaduras.

Hoy, el simple cambio de denominacién, medios de co-
municacidn social, sancionado asi por el Concilio Vatica-
no II, denota el volumen adquirido por el fenémeno in-
formativo, que cubre el planeta entero con la presencia
abrumadora e indiscreta de la radio en todos los reductos
de la intimidad humana: alcoba, cocina, coche; con el im-
perio de la televisién como catedra de masas con clientela
multimillonaria, con las 6rbitas de los satélites de comu-
nicaciones girando sobre fronteras de paises, buscando an-
tenas parabdlicas donde cursar un mensaje, con una tele-
vision por cable y una grabacién por video; con unos ban-
cos de datos, una transmision video-telefénica que nos per-
mitiria a diario cocinar nuestro meni informativo con pla-
tos multinacionales.

Me pregunto: la concepcidn herreriana, la prensa como
institucion social, jtiene sentido y aplicacion en esta ba-
bel? Si él hubiera escrito sobre técnicas de impresion se-
gun los datos de su época, resultaria arqueoldgico, mds que
obsoleto. Si lo hubiera hecho sobre sociologia de la infor-
macion o sobre efectos econdmicos de la publicidad, su tes-
timonio seria interesante... Herrera hablé de ética y hablé
de derecho. Todavia nos sirve, y mucho, valorar la respon-
sabilidad, hoy mas fuerte que ayer, de los medios de ma-
sas en la educacidon. Hoy peligra més que antaifio la liber-
tad de expresion, no s6lo a mano de regimenes totalitarios.
Hoy se plantean, con mayor amplitud que ayer, problemas
como el derecho fundacional de un periédico o emisora
a preservar su linea editorial; el derecho de los periodistas
al acceso a las fuentes de informacién, al silencio sobre las
mismas y a las cldusulas de conciencia; la libertad de prensa
sOlo utilizable por una minoria acaso monopolista de pri-
vilegiados. Se est4 orientando la demanda hacia una plu-
ralidad de medios... Lo que hoy cuestionamos en paises li-
bres como el nuestro, es la licitud o la ilicitud de una tele-
visién wnica y estatal, condicionada por el partido del go-
bierno, empefiado de hecho, salvando intenciones, en un
cambio de sociedad. Hoy, sobre todo, desconcierta la ma-
croempresa multimedia y multinacional con hombres co-
mo Berlusconi, etc., que emerge como un muro infranquea-
ble ante la impotencia decisoria de un periodista, de un me-
dio informativo y hasta de un Estado. Cudn necesario se
nos muestra ante tal panorama un magisterio humanista
como ¢l de Angel Herrera, hondamente cultural y social,
valedor de una conjuncidn de deberes y derechos, que pon-
ga orden, concierto, ética y estética en la confusa galaxia
de las comunicaciones sociales.

D. Angel no se resignaria a que mil millones de hom-
bres siguieran sumergidos en dictaduras espirituales, rojas
las mas, azules algunas, como corderos boquicerrados,
siempre subditos y nunca cuidadanos. El no aceptaria la
tesis entre democratica y demagodgica, de que la mejor ley
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de prensa es ninguna, dejando a las masas indefensas, per-
sonales, a intimidad privada, a los nifios y a los jévenes
a la merced de campaiias desaprensivas y con la sola tute-
la de un cédigo penal genérico y obsoleto, no pensado pa-
ra tal situacion. El apel6 a la Ley.

Pero también es verdad que en nuestro tiempo ha creci-
do hasta el maximo la desconfianza en los poderes publi-
cos. Pero Herrera arbitré también la forma de dar las com-
petencias a los tribunales y no a la administracién publi-
ca, de fomentar los cédigos de honor, e incluso el poder
de los colegios profesionales, junto con el control social.
Lo expuesto por Herrera en relacién con los usuarios y los
medios de expresidn abria cauces a un derecho de la infor-
macién muy pobre ain entre nosotros.

oY qué decir, finalmente, de la noble vocacion del perio-
dista, o del comunicador como hoy diriamos? No pode-
mos aceptar sin mas que por la proliferacion enorme de
editores, productores, guionistas, redactores, locutores, pu-
blicitarios, montadores, etc., vaya cundiendo el anonima-
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to, la irresponsabilidad diluida, la prolitarizacion en serie
de un oficio tan digno. Ya todos los periodistas son gra-
duados universitarios... pero carecen de estudios de deon-
tologia informativa. Tampoco resulta estimulante que la cla-
se periodistica espafiola no termine de establecer sus codi-
gos deontoldgicos. Confiamos, con todo, que el mas alto
nivel intelectual de los periodistas y cultural de nuestro pue-
blo, junto a una progresiva maduracién democratica en
cumplimiento de deberes y en ejercicio de derecho, unida
a otros influjos beneficiosos de la propia universidad, de
la legislacion general y de la misma Iglesia, vayan equili-
brando el formidable desarrollo técnico, el inmenso peso
social de las comunicaciones sociales, con su dignidad
moral...

;iOjal4, finalmente, que los medios catélicos y los cato-
licos en los medios sepan ser, como Angel Herrera, los pio-
neros de un empeiio tan formidable!

Muchas gracias.



16 octubre 1987

Angel Herrera y Ia politica

Angel Herrera fue sobre todas las cosas un hombre reli-
gioso; un arquetipo de la clase de hombres cuya vida estd
absolutamente determinada por la constante referencia a
la divinidad. Lo fue a lo largo de toda su vida, tanto du-
rante su época de seglar como en la de sacerdote, obispo
y cardenal, y es esa referencia sobrenatural la que da plena
continuidad a esa vida, por encima de las grandes diferen-
cias de estado y circunstancias que separan al juvenil abo-
gado del Estado que en 1911 cuelga la carrera para dirigir
«El Debate», y el principe de la Iglesia que fallecié en Ma-
drid medio siglo después. Todos aquelios con los que me
he entrevistado para preparar las «Conversaciones sobre
Angel Herrera» que pronto veran la luz, coinciden en esa
primacia de la religiosidad que incluso alcanza el campo
de la mistica. «Hablaba con el Sefior en el sagrario —me
decia don Emilio Benavent— como ahora estamos hablan-
do usted y yo». Y es significativa la entrevista con Leopol-
do Calvo-Sotelo: alin recuerda el estupor con que cuando
don Angel, que acababa de tomar posesién de su didcesis,
le invité junto con otros jévenes a visitarle en Malaga, des-
cubrié que la reunidn que él y los demds suponian que iba
a ser de iniciacién politica, se convertia pura y simplemen-
te en unos ejercicios espirituales. Esperaban al politico y
encontraron sencillamente al pastor de almas.

Ahora bien, esa espiritualidad que se alimenta princi-
palmente de dos lecturas constantes, San Ignacio y Santa
Teresa, era, como es en ambos santos, una espiritualidad
de encarnacién, dispuesta siempre a traducirse en obras:

José M. GARCIA ESCUDERO

obras culturales, obras sociales y, naturalmente, obras po-
liticas, consideradas no como un fin en si mismas, sino co-
mo, un medio para la evangelizacion de la sociedad, que
fue la constante preocupacion de Herrera y es lo que ver-
daderamente le importa y con vista a lo cual hace todo lo
demads. Esa evangelizacion no admite espera; y es la verda-
dera explicacién de que cuando Herrera se encuentra con
unas estructuras politicas que no son cristianas sino secu-
larizadas y pluralistas, como son las de todas las socieda-
des modernas, en vez de eternizarse en la espera de que cam-
bien a mejor o de subordinarlo todo a su conquista por
la fuerza, que era la alternativa de la que no sabian salir
los catdlicos y que producia su esterilidad, acepta resuel-
tamente actuar dentro de tales estructuras, tal como habia
pedido el gran Ledn XIII, sin que los catdlicos le hubiesen
hecho demasiado caso.

(Hemos aprendido la leccion del gran pontifice después
de un siglo? Todavia hace sé6lo unos dias tenia yo que re-
plicar a algun articulista y explicar que sélo actuando des-
de dentro de la sociedad secularizada y pluralista en que
vivimos y con arreglo a las reglas de juego de esa sociedad
podemos hacer algo eficaz, y es mds: que en ultima ins-
tancia, actuando asi no hacemos cosa distinta de la que
nos ensefid Cristo, que pudo haber sido un zelote mds o
haberse presentado como el Mesias todopoderoso que es-
peraban sus contempordneos y escogio el camind mads in-
grato y lento de la penetracién gota a gota en la sociedad.
Pudiendo haber hecho cruzados formé apéstoles, y los me-
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tié en un mundo tan semejante al nuestro como el de los pri-
meros siglos cristianos, sin mds armas que su palabra y el tes-
timonio de sus vidas. Saber ser hoy cristiano consiste en
€s0 precisamente, y no es mala tarjeta de presentacion el
que los primeros cristianos empezasen siendo cristianos asi.

Para entender a Herrera, me decia un compafiero nuestro,
Mariano Sebastidn, hay que verle como uno de los hidalgos
montafieses que inmortalizé en sus novelas José Maria de
Pereda. Pues a tono con ello era su doctrina politica: la doc-
trina tradicional de Jovellanos, Balmes, Menéndez Pelayo, C4-
novas y Mella... Gobiernos fuertes, monarquicos o presiden-
cialistas y corporativismo mejor que la democracia inorg4nica,
que a lo sumo le parecia a Herrera aceptable para los pue-
blos anglosajones, mas no para los latinos; democracia, la
suya, mas bien entendida como gobierno «para» el pue-
blo que como gobierno «por» el pueblo y con la participa-
cién organica que he sefialado, como expresién de una so-
ciedad viva, enraizada en instituciones e hirviente de aso-
ciaciones, que debe preceder, completar y simultdneamen-
te controlar y frenar a los Gobiernos mas eficazmente que
cualquier clase de contrapesos constitucionales; y por dentro
del sistema, como savia o sangre del mismo, las minorias
selectas que fueron la preocupacién constante de Herrera.

Ahora bien, en dos puntos se apartaba Herrera de la de-
recha con la que esa manera de pensar le vinculaba; en primer
lugar la condenacion rotunda de la mistica nacionalista en
boga en su tiempo; en segundo lugar la aceptacién de la
realidad, que le hacia relegar su ideal politico al reino de
las utopias para aceptar el marco de la democracia inorgé-
nica y del pluralismo de partidos, con la confrontacién y
el didlogo entre estos; incluso habria preferido entablarlo
con los socialistas mejor que con los liberales, de los que
le separaba la cuestién religiosa, mientras que le acercaba
a los socialistas la comiin preocupacién social. La conse-
cucion era la necesidad de ese partido catélico que no existia
en Espaiia y €l se esforzé por todos los medios en crear.

Os invito a considerar en qué grado ese esquema es ri-
gurosamente aplicable a la Espafa actual, como seculari-
zacién del poder y pluralismo, un socialismo fuerte en su
implantacién social y la necesidad de darle una réplica que,
sin embargo, no rompa el marco democratico de conviven-
cia, aunque hoy no sea tan claro que se deba hablar de un
partido confesional y haya que admitir opciones conser-
vadoras que no son catélicas y opciones catélicas que no
son conservadoras. Otra diferencia es que en la época de
Herrera el ideal confesional y corporativo era solamente
el suefio imposible de los integristas y hoy tenemos detras
la decepcién aleccionadora del franquismo: cuarenta afios
en el poder sin que hayamos conseguido retener el Estado
y mucho menos cristianizar la sociedad.

MONARQUIA Y REPUBLICA

Volvamos a Herrera. La esencia de su mensaje est4 en
los siguientes puntos:
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1.° Acatamiento de los poderes constituidos de hecho que
ofrezcan tanto garantias de permanencia, como exigencia
de la primacia del bien comun.

2.° Distincidén entre Constitucién y legislacién, es decir,
entre los regimenes y sus leyes; se debe respetar a los pri-
meros, pero hay que combatir sus leyes injustas. ;Ha-
brd que decir que este segundo mandamiento es tan im-
portante como el anterior? Por olvidarlo, se tacha de aco-
modaticia la doctrina herreriana; pero no sélo no es aco-
modaticia, sino propia de temperamentos vigorosos que se-
pan afrontar esa batalla de todos los dias en que se puede
convertir, si se la aplica rectamente. José Luis Gutiérrez Gar-
cia la coloca entre la revolucion y el servilismo. Olvidar el
primer mandamiento es la revolucidn; olvidar el segundo
es el servilismo.

3.° Respaldar a los partidos afines.

4.° Crear el gran partido catolico.

Herrera inici6 la aplicacion de esos mandamientos acep-
tando la Monarquia de la Restauracién, aunque por ello
tuvo que afrontar la critica de los integristas, los cuales no
aceptaban que «El Debate» llamase a Alfonso XIII «Ma-
jestad», y conste que integrista era entonces una gran par-
te del catolicismo espafiol y de su clero, aunque no milita-
res en las filas del llamado partido integrista; respaldando
a don Antonio Maura, cuyo liberalismo le hacia sospechoso
para los sancionados criticos; apoyando también el regio-
nalismo de Cambé; estimulando al gran politico cataldn
a una accién de ambito nacional y favoreciendo la crea-
cién de un partido catdlico, en el que deberian entrar mau-
ristas, regionalistas, el grupo social de la democracia cris-
tiana y los seguidores de Mella, el cual, contrariamente a
tantos de sus correligionarios, para quienes eran sinénimos
los términos de catdlico y carlista, estuvo siempre abierto
a la colaboracién con los afines. No consiguié Herrera el
gran partido catdlico, pero pudo apoyar al Partido Social
Popular, que habia sido nuestra democracia cristiana si,
cuando apenas acababa de dar sus primeros pasos, no lo
hubiese matado el golpe de Estado del General Primo de
Rivera.

Consiguié Herrera su gran partido afios después, cuan-
do se proclamé la Republica, aunque para llegar a ella de-
bamos saltar sobre la dictadura (ya me ocuparé de ella) y
sobre el fracasado intento del Centro Constitucional que,
demasiado tarde, realizaron Herrera y Cambd casi en vis-
peras de la proclamacién del nuevo régimen.

No lo esperaba Herrera, a quien por eso un herreriano
tan entrafiable como José M.2 Sanchez de Munidin retrata
como «excelso profeta» y «pésimo adivino». Veia mejor
de lejos que de cerca. Pero una vez proclamada la Repu-
blica y ante la quiebra de los antiguos partidos de la Mo-
narquia y la atonia de los hombres a quienes se dirigi6 pri-
meramente, fue él quien se adelantd a movilizar a sus pro-
pagandistas para constituir lo que primeramente fue Ac-
cion Nacional, tuvo que cambiar su titulo algo después por
el de Accién Popular y acabé siendo el nicleo de la Con-



federacion Espafiola de Derechas Auténomas, que en po-
>0 mds de dos afios conseguia la resonante victoria electo-
-al de noviembre de 1933. En el circulo de estudio de Ma-
drid se trato el 16 de abril de la necesidad de actuar en de-
fensa de los principios catdlicos, haciendo caso omiso de
.a cuestion o las formas de gobierno. Cuatro dias después,
¢l boletin de la Asociacion publicaba una nota sobre «Los
propagandistas y la politica», en la que recordaba que, si
bien la Asociacién como tal no podia realizar campaifias
politicas, sus miembros, como ciudadanos, tenian «el de-
recho y el deber gravisimo de intervenir en la politica» por
lo cual el centro de Madrid (y los demas de Espaiia siguie-
ron su ejemplo) suspendia los circulos de estudios para que
sus miembros se pudiesen dedicar a los trabajos de propa-
ganda y lucha electoral en apoyo de la agrupacioén politica
recién creada. Pasado el momento inicial, parte de los pro-
pagandistas continuaron vinculados al partido y otros vol-
vieron a las tareas estrictamente apostoélicas.

La decisién de Herrera no podia ser ninguna novedad
para los propagandistas. Sus principios habian sido estu-
diados en los circulos de la Asociacién durante el curso
1929-1930 y los habia expuesto «El Debate» en varios edi-
toriales durante los afios citados y en 1931. Era la doctrina
que el gran Ledn XIII habia aplicado a la Reptiblica fran-
cesa y que su discipulo habia acomodado a la Monarquia
espaifiola. Caida ésta, basté la sustitucion de la referencia
a la forma de gobierno para que aquello que habia servi-
do con Alfonso XIII se pudiese aplicar a la Republica. Pe-
ro también obedecia Herrera a inspiraciones mas inmedia-
tas y concretas. El 20 de diciembre de 1963 escribi a San-
chez de Munidin sobre las memorias que iba a redactar,
en las que mencionaria sus conversaciones con Pio XI, Pa-
celli y Tedeschini, y le decia: «todo tuvo su interés histori-
co y es ademds —sobre todo la conversacion con Pio XI—
plena confirmacion de la sabiduria con que procedieron
los propagandistas». Sabiduria y espiritu de obediencia, co-
mo subrayd en varias ocasiones. Contaba, pues, Herrera
con el mds autorizado respaldo, cuyo recuerdo haria rebe-
larse al cardenal Segura, afios después, contra el trio (Te-
deschini, Herrera y el cardenal Vidal y Barraquer) al que
consideraba responsable de que hubiese tenido que aban-
donar el territorio espaiiol y cesar como primado, en cum-
plimiento de «la politica republicanizante del Papa». Na-
da impidié que la actitud de Herrera suscitase la hostili-
dad durisima de aquellos para quienes s6lo cabia la gue-
rra a muerte a la Repuiblica, aunque no pudiesen evitar el
triunfo del partido que pudo haber tenido en sus manos
los destinos de Espaiia si, como todo hacia prever después
de su triunfo electoral, el presidente de la Republica le hu-
biese entregado el poder. ;Por qué nolo hizo?

El primer presidente de Accién Nacional fue Herrera,
pero enseguida entregd el mando a Gil Robles. Fue el éxi-
to de éste en su primera intervencién parlamentaria el que
decidi6 a Herrera a cambiar sus planes, que habian sido
las de asumir él la jefatura politica dejando a Gil Robles
la direccion de «El Debate». Y fueron las dotes excepcio-

nales de Gil Robles como organizador y tribuno de masas
las que pusieron en pie al partido. Pero, en contra de la
idea usual sobre la doctrina de Gil Robles hacia su anti-
guo mentor, la verdad fue la contraria. «Sobre todo a par-
tir de 1935 —escribe Gil Robles— nuestras discrepancias
fueron continuas, aunque no trascendieran al publico», y
Herrera, en sus memorias, recordaba el consejo que dio a
Gil Robles después de la victoria de 1933: sobre todo, en-
tenderse con el presidente de la Republica, en cuyas ma-
nos estaba el confiarle o no el Gobierno. Herrera escribid:
«No me hizo el menor caso».

El temperamento de Gil Robles, su incompatibilidad per-
sonal con Alcald Zamora, la presion de los sectores, prin-
cipalmente juveniles, de su partido, que le impulsaron a
declaraciones y actitudes que tenian que alimentar los re-
celos del presidente sobre su sinceridad democrética, hi-
cieron que el deseo de Herrera no se viera cumplido, con
lo que a la CEDA se le pasé el tiempo sin obtener el poder,
del que la distanciaron definitivamente las elecciones de
febrero de 1936, que dieron el triunfo al Frente Popular ¢
hicieron inevitable la guerra civil. ;Habrian sido diferen-
tes las cosas si Herrera se hubiese presentado en 1931 a di-
putado por Santander, donde probablemete habria triun-
fado, y no por Madrid, donde fue derrotado, con la conse-
cuencia de que no pudo ir a las Cortes? Es la pregunta que
se hace alguno de mis entrevistados. Y otro, Pedro Game-
ro del Castillo, ya fallecido, deplora que Herrera cediese
la jefatura de Accién Nacional. Segun él, Herrera era el
hombre del momento, con su prestigio casi mitico, su elo-
cuencia avasalladora, la posibilidad de obtener concursos
que a Gil Robles se negaron y, sobre todo, la de un enten-
dimiento mas facil con Alcala. Cambo era también de este
parecer y se duele de que con Gil Robles la CEDA cambia-
se el caracter moderado que le habria infundido Herrera
para convertirse en un «instrumento de batalla». Aunque
en contra de esas especulaciones se puede alegar que He-
rrera no tenia vocacion de politico; que las causas mds pro-
fundas de la actitud de Alcald Zamora no eran las extre-
mosidades de Gil Robles, sino el temor a que le arrebata-
sen el liderazgo de la derecha que aspiraba a tener cuando
cesara en la presidencia, y que en todo caso, la radicaliza-
¢ion del socialismo, que fue la causa verdadera de la trage-
dia espaiiola, habria hecho inutiles los mayores esfuerzos
de moderacién. Y es justo reconocer que, pese a todo, en
la linea de legalidad que Herrera habia marcado se man-
tuvo la CEDA hasta el final, y si la guerra se produjo, no
fue por su culpa.

LA GUERRA CIVIL

Cuando estalld la guerra, Herrera estaba en Friburgo,
preparandose para ¢l sacerdocio. Habia salido de Espaiia
en la noche del 10 de mayo. Aun confiaba en la posible
convivencia, y asi lo demuestran las palabras que dirigié
a los propagandistas el 15 de abril, en las que se esfuerza
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por infundirles serenidad, convenciéndoles de que la situa-
cion no era desesperada y se podia contemplar con «sere-
na confianzay. Quiza por ésto, Escolar cuenta que, en vis-
peras del alzamiento y conocedor él de la fecha, le asalté
el escripulo de si debia reveldrselo a su intimo amigo Al-
berto Martin Artajo; resolvi6 hacerlo, pidiéndole absolu-
ta reserva, y cuando Artajo respondid que él no podia te-
ner secretos con Herrera, Escobar se echo atras de su pro-
posito, espantado: «jcomo si ee hubiera dicho a Indalecio
Prieto o a Casares Quiroga... A Herrera le hubiera faltado
tiempo para precipitarse a poner en conocimiento del pri-
mer gerifalte republicano que se encontraba al teléfono lo
que supiera!» Ninguno de mis entrevistados admite, ni aun
como hipétesis, que Herrera hubiese procedido de esa ma-
nera, sino que habria hecho lo posible para que se suspen-
diese el alzamiento sin traicionar la confianza de nadie. Pero
es un hecho que cuando el alzamiento se produjo y se atri-
buyeron a Gil Robles unas manifestaciones contrarias, He-
rrera se apresurd a felicitarle por teléfono, antes de que Gil
Robles tuviese oportunidad de rectificar la noticia, como
hizo.

En su diario de aquellos afios, Camb6 recuerda sus fre-
cuentes y sabrosas entrevistas con «el amigo de Friburgo,
como suele denominar a Herrera, y su comun desacuerdo
ante el alzamiento, pero cualquier testimonio indirecto so-
bre la actitud de Herrera queda oscurecido por el impor-
tantisimo guién para una intervencién suya, presumible-
mente en un circulo de estudios o reunién analoga que he
encontrado en sus cuadernos intimos, y por las reflexiones
que hace a continuacién sobre la situacién politica espa-
fiola. El cuaderno correspondiente se inici6 en 1933 y, aun-
que ni el guién ni las reflexiones llevan indicacion de fe-
cha, su contenido y el que aparezcan a continuacién de una
carta del 26 de septiembre de 1936, permiten suponer que
los dos textos sean poco posteriores (el circulo de estudios
que Herrera fundé en Friburgo funcioné durante los afios
1937 a 1939). El contenido de ambos textos es claro: la se-
dicién, como la llama en una ocasién Herrera, o la rebe-
lién, como la denomina también, le parece injustificada
y no cree que los catdlicos, «ut tales», la pueden defender,
ya porque se entienda que nunca es licito alzarse contra
el poder constituido, ya porque no concurrian las circuns-
tancias que habrian podido justificarlo. Ahora bien; lo mis-
mo que salva la recta intencion de los rebeldes («hemos su-
poner obraron todcs segin conciencia y el honor les dicta-
ban»), relega todo lo que ha pasado» a lo histdrico, sobre
todo a Dios», para aplicar inmediatamente a las autorida-
des nacionales su doctrina de acatamiento al poder cons-
tituido y establecer que se les debe «apoyo decidido, efi-
caz, generoso», «sincero, plenisimo», teniendo en cuenta
que «las ideas basicas en principio nos parecen bien», aun-
que distinguiendo entre politica nacional y politica de par-
tido. No obstante, atenia la responsabilidad del Gobierno
(debe entenderse del republicano) en razén de que «fuer-
zas disponia para reprimir extremistas, sediciosos obligan-
le a apoyarse incluso criminales»; pide que se huya de to-
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da represalia («de nuestra parte no deben recibir (los go-
bernantes) excitaciones al rigor; manifestarles, si, el deseo
de que se abrevien las horas del rigor»), y destaca la convi-
vencia de que la iglesia se mantenga «fuera y por encima»
del conflicto, previendo la odiosidad de parte del pueblo
obrero que su alienacién pueda producir el dia del triunfo.
Aunque también subraya: alejamiento «en lo posible».

En consonancia con la actitud expuesta, mantuvo rela-
cioén con la representacion diplomatica de la Espaiia na-
cional en Suiza y con las autoridades franquistas; partici-
po en una negociacion politica de largo alcance para aca-
bar la guerra en el Norte mediante una paz negociada con
los vascos, para lo cual celebré dos entrevistas infructuo-
sas en San Juan de Luz y en Bayona con Alberto Onain-
dia, el famoso «padre Olaso» de la radio; vino a Espaiia
a abrazar a su madre cuando Santander fue liberado y se
plante6 el problema de su actuacién el dia en que la gue-
rra terminase.

El, como Cambd, consideraban que la causa profunda
de la tragedia habia sido el incumplimiento por el clero de
su deber. «Si la mitad de los que han sabido ser mértires
hubieran sido apostoles», escribe Cambé en su diario, re-
flejando el parecer de ambos, «la horrible catdstrofe no se
habria producido». Por eso, la restauraciéon moral de Es-
pafia dependera de lo que sea su clero y de ahi que, a prin-
cipios de 1939, Herrera exponga a su amigo su propésito de
instalarse en Santander una vez ordenado sacerdote, para
crear una institucion dedicada a la formacidn social del cle-
ro, que mas adelante se podria reproducir en otras didce-
sis. la transcendencia del proyecto hizo que Cambé le pre-
guntase si no tenia demasiada edad para acometerlo y no
encontraria dificultades por parte de los obispos. La do-
ble objecion, que demuestra la perspicacia de Cambo (con
los dos obstdculos chocé Herrera) se estrellé sin embargo
en la firme determinacion de éste. Lo anunciado fue exac-
tamente lo que hizo apenas pudo volver a Espaiia e insta-
larse en Santander, incorporado a la parroquia de Santa
Lucia.

EL FRANQUISMO

Téngase en cuenta que no se le habia perdonado, ni a
¢l ni a los suyos, su anterior colaboracién con la repibli-
ca. Aunque sus antiguos seguidores se habian sumado fer-
vorosamente al alzamiento, defendiéndolo unas veces con
las armas o con su colaboracién y pagando en la otra zo-
na su adhesidn con la persecucion, la prisién o la muerte,
de cudl pudo llegar a ser su situacién dan fe Giménez Fer-
nandez, a punto de ser fusilado y confinado luego: Lucia,
condenado a pena capital, aunque se le conmuté, y Gil Ro-
bles, cuyos servicios a la causa nacional no fueron suficien-
tes para que pudiese volver a Espafia. El propio Herrera,
cuando llegd a Santander, tuvo que ser protegido dia y no-
che contra los falangistas que pretendian asaltar su*domi-
cilio. Simultdneamente pudo ver cémo la mayor parte de



+1s obras eran desmanteladas. «El Debate», prohibido; a
A se le impone un director y realmente es un diario se-
suestrado hasta que en 1952 Herrera consiguio que se auto-
~zase el nombramiento de Aquilino Morcillo, quien lleva-
~a el periddico a la cumbre de su difusion e influencia.
Tampoco el Instituto Social Obrero pudo reaparecer. Los
undicatos obreros catdlicos, la importante Confederacion
Nacional Catdlica Agraria y la Confederacion de Estudian-
x5 Catolicos son absorbidos por las organizaciones oficia-
2s. Se podia temer un desmoronamiento total y es emo-
=onante ver c6mo en esos momentos Herrera, con su pro-
Zigiosa capacidad de recuperacién, desentendiéndose in-
:iuso de las obras que se han podido salvar y pueden mar-
:har solas, acomete la que bien puede llamarse su «segun-
ia fundacidn», que en realidad es la serie de fundaciones
sue culminaron en la constitucion de la «Pablo VI», ya en
~isperas de su fallecimiento.

Son obras de formacidn social, puesto que actividades
sindicales no son posibles, pero que, naturalmente, se de-
sarrollan en el marco del régimen, lo cual exige una toma
de posicién politica, para cuya recta comprensién me pa-
—ece indispensable un brevisimo repaso a la que anterior-
mente adopt6é Herrera ante la dictadura de Primo de Rivera.

Es claro que, ante una dictadura, no se podia mantener
el esquema propio de un régimen de pluralismo politico,
pero si se podia, en primer lugar, y siempre de acuerdo con
ios principios de Leén XIII, acatar el sistema establecido
tHerrera dijo alguna vez: «jsi yo colaboraria hasta con Ne-
grin!») y en segundo lugar, hacer lo posible para que el sis-
rema evolucionase hacia otro de normalidad. Fue lo que
Herrera procuré con la férmula de Uniones Patridticas, de
la que el dictador se apropié para hacerla infecunda, co-
mo pasa con lo que solamente vive del poder, y sobre to-
do, con su influjo en el general, a través de las editoriales
de «El Debate» e incluso con su relacién personal, que fue
:ntensa y constante. Desgraciadamente, y aunque en algu-
20s momentos creyd tocar el resultado a que aspiraba cuan-
do Cambé se ofrecid a colaborar y cuando Primo de Rive-
-a parecio dispuesto a entregar el poder a Guadalhorce para
Jue éste realizase la transicién a la normalidad, esas espe-
-anzas se frustraron. Fue después de la caida de Primo de
Rivera cuando éste confesé a Herrera que «El Debate» ha-
=12 sido su mejor amigo, porque le apremié a que, cumpli-
Za su tarea de sacar a Espafia del bache de 1923, diese pa-
0 a una democracia sensata.

La misma actitud mantuvo con el régimen de Franco,
»a desde la guerra civil, como vimos; Esto explica que cuan-
3o, en la paz, se plantea el problema de su aceptacién, y
=05 propagandistas y los hombres de la Editorial Catodlica
se dividen entre partidarios de la colaboracion y enemigos
3e prestarla, Herrera opte decididamente por los primeros.
Creyé tocar el fruto de su posibilismo cuando el 20 de ju-
30 de 1945 se constituyé un nuevo Gobierno, en el que fi-
furaba Alberto Martin Artajo como ministro de Asuntos
Exteriores. En el archivo de Herrera hay constancia de la
correspondencia que desde meses antes mantenia sobre el

tema con Artajo, a quien el 27 de junio aseguraba que «en
lo de fondo estards en materia grave muy asesorado e in-
cluso dirigido desde arriba». Claro es que no se trataba s6lo
de la cartera de Asuntos Exteriores. «Yo soy la evolucién»
es la frase que se atribuye a Artajo y no hay duda de que
€50 era lo que su mentor tenia en la cabeza y motivo sus
entrevistas con Franco, asi como sus viajes a Roma, donde
se entrevista con el Papa; a Lausanne, donde lo hace con
don Juan de Borbdn y a Lisboa, donde ve a Gil Robles.
Si la entrevista de Lausanne no pudo ser mas feliz (su re-
cuerdo fue en don Juan y en Herrera duradero), la de Lis-
boa no pudo ser mas ingrata e infructifera, como revelan
los términos acres con que Gil Robles da cuenta de ella en
su diario, publicado en 1976 con el titulo «La Monarquia
por la que yo luché». El mismo dice que se pensaba en un
bipartidismo, con un ala obrera que capitanearia Girdn,
y otra democristiana, cuya direccidn se le reservaba, y por
supuesto, la Monarquia en la cupula del Estado. El fraca-
so de la entrevista corté los puentes entre Gil Robles y sus
antiguos amigos de la Asociacién Catdlica de Propagan-
distas y provocaria después la grave crisis de la Editorial
Catdlica, que obligé a Herrera a asumir nuevamente la pre-
sidencia de la Junta de Gobierno y se resolvio con la sali-
da de Francisco de Luis. Sélo si se tiene en cuenta la fuer-
za e intimidad de los lazos afectivos que unian a aquellos
hombres se puede medir lo que su discrepancia tuvo de des-
garradora y las cicatrices que dejo en ellos. En todo caso,
y a pesar de la decepcidn de Lisboa, Herrera persevera y
su intervencién en la Asociacion el 1 de febrero de 1946
podria compararse con la que precedio a la aceptacién de
la Republica, aunque la actitud de Herrera ante un Estado
que se declaraba confesional y soportaba una agresién in-
ternacional de dureza inusitada, tenia una cordialidad que
l6gicamente faltaba en 1931. Herrera sigue confiando en
la evolucidn del régimen y cinco afios después le encontra-
remos detras de las conversaciones que con esa finalidad
celebran Franco y Larraz. Aunque hay quienes opinan que
Herrera respaldo6 a Artajo, pero no a Larraz, y otros creen
lo contrario, lo mas probable es que estuviese detras de los
dos. Todas sus esperanzas les deshizo la guerra fria, al de-
parar Franco el apoyo internacional que necesitaba sin que
tuviese que hacer ¢l cambio interno que se le pedia.

Ya desde algunos afios antes, a partir de su nombramien-
to como obispo, era manifiesta en Herrera la primacia de
la preocupacion social, aunque todavia hubiese estado de-
tras del intento politico de Larraz, y su correspondencia
con Artajo, sobre todo, demuestre que seguia atentamente
los temas politicos, y esto hasta el fin de su vida. Habra
que pensar, como decia con buen humor a Luis Sanchez
Agesta, que «a nosotros, en el fondo, lo que nos gusta es
la politica». Pero el hecho es que se centra, como digo, en
sus obras sociales y tengo la conviccién de que no aprove-
cho el prestigio grande que acabé adquiriendo sobre Fran-
co para plantearle problemas de otra naturaleza. Asi se dio
el caso de que se negase cuando el nuncio Riberi le pidi6
que hablase al jefe del Estado en favor de la libertad sindi-
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cal. Don Angel replic al nuncio: «;se da cuenta de lo gra-
ve que es lo que me pide? Imaginese que Franco me res-
ponde: si eso piensa la Iglesia, yo, que soy buen hijo de
ella, mafiana notifico al pais que me voy porque no puedo
gobernar a Espafia tal como la Iglesia me pide. ;Qué pa-
sarfa? ;Se d4 usted cuenta?». E hizo ver al nuncio que, ade-
mds, €s€ €ra un punto en que no se podia convencer a Fran-
o, que estaba persuadido de que los males de Espafia eran
consecuencia de los partidos politicos, de la libertad de
prensa y de la libertad sindical. Pero, por encima de todo,
movia a Herrera al convencimiento de que como obispo
no tenia derecho a entrar en los juicios practicos propios
de la prudencia del gobernante.

Aifiddase a esa razon su recelo de siempre a los medios
violentos, que le hacia poner constantemente el ejemplo
de los primeros cristianos, que fueron revolucionarios so-
ciales, pero no politicos, y el deseo de apurar las posibili-
dades que le ofrecia la situacion (un Estado catolico, regi-
do por un hombre cuya sincera fe religiosa no se podia po-
ner en duda) para poner en marcha las obras con las que
esperaba conseguir su maximo objetivo de recristianizar la
sociedad. La consecuencia fue un perceptible incremento
de su conformismo, que explica la perplejidad y desilusion
de muchos. «Al principio —me declaraba con gracia uno
de sus sacerdotes de Maliafio, hoy obispo—, nos escanda-
lizaba su cristianismo; después siguié escandalizindonos,
pero por su gubernamentalismo». Nada se diga de decla-
raciones como la de 1961, cuando Franco fue a Milaga y
el obispo dio publica constancia, ante la imagen de la pa-
trona de la ciudad, de los «servicios inmensos» del jefe del
Estado a la Iglesia y a Espafia, que le habrian ganado la
«gratitud» y la «especial asistencia» de la Virgen. Eviden-
temente, eso rebasaba los «deberes del rango» que alguno
de los amigos de Herrera alegan para justificarle.

Sin embargo, nunca abandond su convencimiento sobre
la necesidad de una evolucién hacia formas mas templa-
das y representativas, mds acordes con el ideal de la Iglesia
y €l suyo propio. Y téngase en cuenta que cuando Herrera
fallecid estaba reciente la Ley Organica del Estado, en la
que muchos habian puesto razonablemente su esperanza
de cambio, y no se habian dado los pasos decisivos que
a partir de 1969 metieron al régimen en un callején sin sa-
lida. Aunque él, ciertamente, no habia puesto su confian-
za en dicha Ley y mds bien pensaba que Franco no aban-
donaria el poder en vida, precisamente porque aun siendo
un buen catélico, un «hombre de Dios» y un gran jefe de
Gobierno le faltaba la visidn de futuro propia de los gran-
des estadistas. De ahi la preocupacién de Herrera ante el
futuro, sin que le tranquilizasen mds que a medias los pre-
parativos legales para la sucesién del régimen. Segiin me
dijo Abelardo Algora, Herrera veia la salida del sistema
en una formula de centro-izquierda, por supuesto que con
Monarquia (aunque Lépez Rodé haya hablado en su libro
«La larga marcha hacia la Monarquia», del regencialismo
de Herrera, yo, al menos, no he encontrado base para ha-
blar de él ni en el archivo del cardenal ni en las declaracio-
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nes de las personas que le conocieron y con las que he ha-
blado). Pero temia que las cosas fueran como en Italia y
de 1964 es la importante carta a Martin Artajo en que ma-
nifiesta su zozobra ante el vacio politico del pais y la im-
previsibilidad de que la tnica fuerza real existente, la so-
cialista comunista, encontrase réplica adecuada el dia en
que hubiese libertad. Lo cual (salvo la referencia al comu-
nismo, cuya crisis era absolutamente imprevisible), tiene una
actualidad que no necesito encarecer.

LO QUE QUEDA DE SU MENSAJE

Mads alld de las analogias con la situacién actual, que
he mencionado de pasada, ;qué queda del mensaje politi-
co de Herrera?

No es leccidn pequeiia la que se desprende de comparar
su conducta durante la Republica con la que una situacién
andloga nos impone hoy, pero aun mas importante, por-
que tiene valor permanente, es la primacia que concede a
la accidén sobre la sociedad, que, como apunté, es la justi-
ficacion practica del acatamiento a los poderes constitui-
dos, y cuanto es desarrollo de esa primacia: la funcién so-
cial de las minorias, la necesidad de instituciones, y sus
principios de accién, tan oportunos para todo tiempo: el
sentido de la realidad, la aceptacién del cambio necesario,
pero que respete las grandes lineas de continuidad histri-
ca; la preferencia por la evolucion, el espiritu de modera-
cion, el rechazo de los extremismos, del pesimismo y del
catastrofismo, el gusto del didlogo, y la relacion que hace
Sanchez de Munidin en que entran la pugna constante con-
tra la inaccién y la pereza, el individualismo anarquico y
la mentalidad sofiadora en vez de la mentalidad despier-
ta... Los objetivos concretos a que €l aplico esos principios
podran cambiar; la situacidn actual pasard, como pasaron
las que €l vivio; pero siempre esos principios conservaran
su inmarcesible actualidad. Fue un gran debelador del in-
tegrismo y el integrismo es nuestro vicio politico nacional.

En su libro «La gloria del hombre». Olegario Gonzalez
de Cardedal expone «la perspicacia y genialidad de Angel
Herrera», por cuanto sirvié «para modernizar la concien-
cia politica de los catélicos, arrancdndola definitivamente
a la grave ilusién de unir trono y altar, monarquia de este
mundo y reinado del Corazén de Jests», por lo cual cuan-
do, tras el paréntesis de los decenios 1940-1960, la Iglesia
espafiola entré decididamente en la modernidad, «esto se
debe no en ultimo lugar, a todo lo que pensaba, fue y puso
en marcha como actividad periodistica, participacion po-
litica e iluminacién social Angel Herrera Oria».

Me impresiond la respuesta de Alfonso Osorio cuando
le pedi que me resumiera cual fue el influjo de don Angel
en su vida «;Qué aprendi de é1? Primero, el ejercicio de
Ia libertad en la vida espiritual. Era un hombre de fe arrai-
gada, pero nada dogmatico, de modo que, al mismo tiem-
po que trataba de imprimir en los que estaban cerca de él
un cristianismo bien entendido, lo hacia desde la libertad



y en la libertad. Naturalmente, también pensaba, con rela-
cién a los aspectos social y politico, que la defensa de los
valores esenciales de la persona humana debe hacerse des-
de la libertad».

Herrera, que era profundamente balmesiano, bebié en
Balmes sus principios de actuacion. Comentando a Bal-
mes, escribi alguna vez que esa parte de su pensamiento,

que es la mas reducida, es la mas valiosa. Cabe en una do-
cena de frases, pero son frases de oro, especialmente para
el pueblo espaifiol, que tanta necesidad ha tenido siempre
y sigue teniendo de ellas. Lo mismo puedo decir cuando
las encuentro en el magisterio y sobre todo en la actuacion
de Herrera. Porque esos principios no son una politica en-
tre otras posibles; son nada menos que la politica.
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23 octubre 1987

Ayer y hoy

de Ila espiritualidad del seglar

Mesa redonda moderada por Rafael ALCALA-SANTAELLA
con la participacion de Vicente DE GRACIA,

Angelines GONZALEZ, José E. DE LA PUERTA,

Antonio SAEZ LOPEZ-BARRANTES y Carlos CRESPO

El tema de la espiritualidad del seglar puede enfocarse
desde varios aspectos. El primero de ellos, que pud iéra-
mos llamar «socioldgico», seria el del estudio de la situa-
cién actual de los valores espirituales en la sociedad espa-
fiola, y concretamente del conjunto de sus miembros no
eclesidsticos. Es obvio que este enfoque no va a ser trata-
do en esta Mesa Redonda, pues requeriria una serie de en-
cuestas y de estudios que se saldrian del marco que nos
hemos trazado.

Un segundo enfoque podria ser el del aspecto que po-
driamos llamar «conceptual», o incluso «teolégico». La
distincién entre espiritualidad «preconciliar» y «postcon-
ciliar», distinguiendo y contraponiendo el cumplimiento
estricto de una normativa o el énfasis sobre la primacia del
amor a Dios, ha sido tratada profunda y extensamente por
los profesores de teologia dogmatica y otros expertos. Con-
cretamente Miguel Benzo subraya continuamente la pri-
macia de la obtencidén del amor hacia Dios y su trans-
misiéon a los demds, admitiendo que la espiritualidad
que debe tener el seglar puede haber cambiado o mejor atin
ha vuelto a sus origenes, poniendo el énfasis en el amor
de Dios, vivido personalmente y en comunidad. Vamos a
intentar no tanto analizar tedricamente en qué debe con-
sistir la espiritualidad, sino poner en comun nuestras vi-
vencias personales sobre la utilidad de los medios que a
nosotros nos pueden conducir a obtener ese amor, a pro-
yectarlo en nuestra actuacién y a transmitirlo en nuestro
entorno.

Supuesto asi el contenido de esta Mesa Redonda, hay
que hacer notar que la misma se enmarca dentro del ci-
clo de homenaje a D. Angel Herrera. Por eso, puede re-
sultar interesante pasar un poco revista a los medios que
para conseguir el amor se recomendaban en aquellos tiem-
pos y reflexionar sobre si los medios de ayer tienen vi-
gencia hoy, y si han surgido nuevos medios para que
los seglares nos «enamoremos», en sendido teolégico, de
Dios, para que obtengamos esa condicion que esta en la
base y en el nucleo y es el constitutivo de toda espiritua-
lidad.

Para ello, hemos querido reunir hoy aqui a algunos des-
tacados miembros de movimientos o asociaciones seglares
para que su vivencia o experiencia nos sirva en la reflexion
de este tema. Vamos a cefiirnos a cinco puntos en nuestra
reflexion.

Punto primero

Dentro de la espiritualidad del seglar, tal como D. An-
gel Herrera la inculcé en la ACdF, hay cuatro aspectos so-
bre los que insistia mucho:

1. Espiritualidad personal

2. Proyeccion en la vida publica

3. Colaboracién con la Iglesia Jerarquica
4. Transmision del mensaje evangélico.

PREGUNTA: ;Tienen vigencia estos cuatro aspectos
hoy?
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Punto segundo

En el apartado de la espiritualidad personal, Angel He-
rrera insistia en la necesidad de:

— ejercicios espirituales segiin el método de S. Ignacio
— meditacién habitual

— lectura religiosa diaria

— frecuencia de sacramentos

— sobrenaturalidad de toda la actividad diaria

PREGUNTA: ;Tienen vigencia hoy dia estos medios para
el seglar?, ;son posibles?

Punto tercero

En el apartado de 1a proyeccién en la vida piblica, An-
gel Herrera queria que el seglar interviniera en la vida
publica.

PREGUNTAS: ;Qué es vida publica?, ;sigue teniendo
hoy vigencia esa opinién?, ;qué obligacién habria en rela-
cién con la vida profesional?, ;qué obligacién de ejempla
ridad social? ‘

Punto cuarto

En el apartado 3 (Colaboracion con la Iglesia Jerarqui-
ca), Angel Herrera queria que los documentos pontificios
y de la Jerarquia fueran estudiados por sus propagandis-
tas y que éstos estuvieran en estrecho contacto con la Igle-
sia Jerdrquica, aunque conservando su personalidad pro-
pia y su independencia, con el fin, entre otros, de no com-
prometerlos en su sus decisiones personales.

PREGUNTAS: ;Sigue esta actitud siendo positiva?, ;c6-
mo hay que documentarse?, ;cémo hay que colaborar?,
¢qué grado de independencia?

Punto quinto

En el apartado 4 (Transmisién del mensaje evangélico),
Angel Herrera afirmaba la obligatoriedad de transmitir la
fe recibida, por eso la asociacién se llama «de
propagandistas»

PREGUNTAS: ;Sigue esta actitud vigente?, ;co6mo trans-
mitirla en la familia?, ;cémo en el trabajo?, ;c6mo en la
sociedad?

— YVicente de Gracia

Yo diria que esa actitud estd vigente, pero habria que ma-
tizar las distintas generaciones. En una generacién como
en la mayor parte de los que estamos aqui, no nos cuestio-
namos demasiado estos cinco puntos. Creo que todos ellos
los hemos asumido y los asumimos con naturalidad, sin
problemas y sin prejuicios de ninguna clase. ;Por qué? Por-
que nos formamos y nos educamos en un contexto donde
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no nos cuestionabamos este problema. En cambio las nue-
vas generaciones, como las que aqui se sientan en este pa-
nel, se han criado en otras circunstancias, con mayores di-
ficultades. Y ellos son los que verdaderamente cuestionan
estos asuntos. ;Por qué? Porque el entorno que han vivi-
do y en el que viven en este momento es absolutamente ma-
terialista. Tienden a minimizar el catolicismo. Por esto creo
que la pregunta va dirigida a los jovenes. Digamos que los
de mi generacion no nos cuestionamos este problema. Pa-
ra mi tiene vigencia y no lo dudo un sélo momento.

— Carlos Crespo

Lo que habria que decir, en primer lugar, es que a pesar
de que nos hayan echado la bola a los jévenes, también
hay una cierta responsabilidad en las generaciones adul-
tas. Precisamente una responsabilidad formativa hacia las
generaciones mas jovenes. Lo digo porque en todos los mo-
vimientos juveniles se estdn dando las formas «light», lo
suceddneo. Lo digo desde mi punto de vista del Consejo
de Laicos y de la relacion que tengo con una gran canti-
dad de movimiento juveniles.

Esos cuatro puntos asumidos, esos cuatro puntos vie-
nen de las generaciones pasadas. Lo que pasa es que esos
cuatro puntos se refugian en las comunidades. Y explico
eso de las comunidades: Ahora acostumbrados a relegar
esos cuatro puntos a la vida en comunidad, pero en mu-
chas ocasiones esa vida de comunidad se queda cimplemen-
te en el refugio del grupo que se centra en los cuatro ami-
gos, en los diez amigos. Y esa proyeccidn en la vida publi-
ca, se queda inicamente en bonitas palabras. Esa conexién
con la Iglesia se vuelve a quedar en la relacién con el Con-
siliario, si lo hay, o en la relacién con el Director espiri-
tual, si lo hay. Y la transmision del mensaje de fe se con-
vierte en una tertulia de amigos, donde lo dnico que se pro-
voca es la transmision a los miembros de ese grupo.

Por lo tanto, a pesar de que Vicente nos ha echado el
tema a los jovenes, aqui hay, desde mi punto de vista, una
falta de formacién. Los jovenes no hemos asumido estos
cuatro puntos enteramente. Hemos creido que, con consti-
tuir comunidades, con administrar sacramentos dentro de
nuestras comunidades y hacer actos masivos, en los cuales
nos encontramos los amigos, nos damos la mano, nos feli-
citamos, nos damos la paz, todo muy bonito, un tanto sen-
timental, pues ahi queda todo. Pero perdemos la dimen-
sion de la evangelizacion. Nuestro grupo se convierte, asu-
miendo esos cuatro puntos, en un grupo que sélo tiene fin
en si mismo. Y estos grupos juveniles, poco a poco, van
perdiendo su dimension eclesial y se van extinguiendo, y
esto es lo que ocurre desde mi punto de vista. Ahora, los
m4s grandes movimientos juveniles son tigres de papel. No
hay proyeccion absoluta hacia la sociedad. Y lo que es to-
davia mucho mds inquietante, no existe la asuncién plena
del mensaje y la transmisién de la buena nueva.

Quiero decir que hay una responsabilidad de las genera-
ciones mas adultas, porque creo que nos han dejado estos
cuatro puntos como un legado sin desarrollar. Creo que



es labor de los jovenes y de los adultos el desarrollar estos
cuatro puntos en todas sus vertientes y asumirlos plena-
mente.

Por ello, el planteamiento de esta primera pregunta se-
ria que la responsabilidad es de ambos. Es necesario mati-
zar mucho mads los cuatro puntos, profundizar sobre ellos,
formarnos en ellos, y sobre todo acomodar los grupos adul-
tos, las comunidades adultas a los grupos mds jovenes.

— José Enrique de la Puerta

Pienso que en los cuatro puntos que aqui se exponen,
el pensamiento de D. Angel Herrera Oria, evidentemente,
que sigue vigente. Sigue vigente como concepto. La espiri-
tualidad personal es producto de una riqueza interior. Esa
riqueza interior hay que alimentarla con el estudio, con la
oracion, etc., la tenemos bastante abandonada. Es decir,
hemos comentado antes esto mismo, nos hemos aplicado
mucho en perfeccionar todo lo referente a nuestra profe-
sién y hemos dejado muy atras todo lo referente a la reli-
gién. Un compafiero nuestro, haciendo un poco de chiste,
decia que estamos en traje de comunién. Esto es un defec-
to garrafal, porque de lo que no se tiene no se puede dar,
y los catélicos que somos padres de familia tenemos una
grave responsabilidad de transmitir a nuestros hijos, y a
nuestro alrededor, la fe cristiana. ;Cémo vamos a hacer
ese papel, si resulta que tenemos abandonada la fuente de
espiritualidad?

Por lo que se refiere a la proyeccion en la vida publica,
voy a dar una interpretacién amplia al sentido de vida pu-
blica. La vida publica casi siempre empieza desde que sa-
les por la manana por la puerta, cuando vas al trabajo, en
tus actitudes cuando vas por la calle, cuando vas condu-
ciendo en el coche, tus actitudes dentro de la oficina den-
tro del trabajo, tus actitudes en todo, a la hora de las di-
versiones, tus actitudes al elegir los espectdculos. Todo eso,
creo yo, es vida piblica. En el ambiente hay una invasion
de actitudes que no son precisamente propicias a la fe
cristiana.

Conexion con la Iglesia. Si siguiésemos lo que se dice
en las constituciones del Concilio Vaticano II, todos los
que somos catolicos y queremos servir a Cristo propagan-
do la fe de Cristo deberiamos colaborar con la Jerarquia,
integrandonos o bien en parroquias o bien en asociaciones.

Por ltimo, la transmisién del mensaje de fe. Es una pa-
peleta muy importante para unos padres de familia. Antes
la transmisién de la fe era mas sencilla porque los padres
decian que eso es asi y los hijos obedecian. El ambiente
era mucho mds cerrado. La influencia del ambiente exte-
rior sobre los hijos era mucho menor. Hoy dia, con la ex-
pansién demogréfica tan grande que ha habido, con la evo-
lucién de los medios de comunicacién, no digamos nada
de la television, la influencia del ambiente es mucho ma-
yor que la influencia que podemos tener los padres. Y en-
tonces el razonamiento, el querer llevar la fe a los hijos,

sobre todo cuando van siendo adolescentes, el querer lle-
var a la fe a base de muchos argumentos no es buen cami-
no porque genera discusiones. Yo pienso que es fundamen-
tal en esto la conducta de los padres. Por supuesto, que
los padres estén muy unidos, que haya un verdadero amor.
No un amor excesivamente explicito, pero que sea algo que
se note, que los hijos noten el amor de los padres; y des-
pués, que los padres sigan en todo momento una actitud
religiosa, cumpliendo con los preceptos de la iglesia.

— Rafael Alcala-Santaella

(Qué piensas en la actualidad de esta secuencia del P.
Ayala, de la Asociacién? ;Tiene vigencia hoy o estamos
desfasados?

— Antonio Sdez Lipez-Barrantes

El catolicismo ha sido algo que siempre ha tenido vigen-
cia. Lleva veinte siglos y todavia sigue plantedndonos pro-
blemas. Hemos recibido un bombardeo externo como un
ataque contra lo anterior tan fuerte que el joven se siente
en una situacion en la que las actitudes problematicas co-
mo es el sentir 1a fe, el sentir el cristianismo en si mismo,
las ha perdido. Ha perdido la dimension que ello tiene. El
problema ya no es cuestion que el fondo exista o no exista,
eso no se puede cuestionar. El fondo existe y estd ahi. Lo
que ha fallado ha sido la forma y la forma en que noso-
tros nos hemos encontrado. Ha habido un choque, no va-
mos a hablar de choques generacionales sino un choque
de formas en si mismas. Como antes comentdbamos, los
mayores lo han tenido que asumir porque asi les venia da-
do, sin ningun tipo de cuestionamientos. Antes de empe-
zar la reunion comentabamos que aquella persona que que-
ria diferir algo en esta temdtica tenia que irse a unos extre-
mos superradicales. Actualmente tenemos tanta gama de
posibilidades de situarnos o colocarnos ante las actitudes
cristianas que perdemos el espacio y el ambito.

Por ello, para nosotros, temas como la meditacidn, co-
mo la lectura de la ténica de la vida del cristiano, es algo
que no nos lo hemos planteado por la sencilla razén de
que nos han dado tan amplio abanico que, pienso yo, el
joven se ha encontrado un poco perdido. Al encontrarnos
perdidos, sin la base esa que teniamos que tener como fon-
do, lo que nos ha sucedido ha sido que nos hemos agrupa-
do en pequefias bases, en pequeifias comunidades y nues-
tra salida al exterior se nos plantea dificil porque nos en-
contramos en contra con nosotros mismos. Es decir, la pro-
pia juventud estd luchando contra si misma.

— Rafael Alcald-Santaella

Ya hemos visto lo que la Asociacidn se plante6 alld por
los afios 20, y que sigue todavia planteandose, de sélida
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vida interior y sélida vida sobrenatural y religiosa y luego,
de una proyeccién en la vida publica. Veremos mds tarde
que la vida publica tiene que ver con la politica, sigue vi-
gente hoy en dia. Lo que ocurre es que muchas veces esa
vigencia y esa secuencia s6lo establecen el orden logico. Es-
tamos convencidos, pero no lo llevamos en el corazon, y
como no lo llevamos en el corazon, no lo exteriorizamos.
Parece como si nos diera a todos los seglares un poco de
vergiienza manifestarnos fuera de nuestro pequefio grupo...
Nosotros en nuestras asociaciones, pues si, decimos que si,
pero de verdad cuando se trata de salir al exterior, 0 no
salimos 0 nos replegamos entre nosotros.

La segunda parte es la de el analisis de cada uno de es-
tos aspectos. Hemos dicho que nadie da lo que no tiene,
y que, incluso, dentro de nuestros pequefios grupos tenia-
mos que profundizar en serio en la vida espiritual.

Si dedicaramos la mitad del tiempo que dedicamos a
nuestra formacion profesional, al estudio de nuestra reli-
gion, que es mucho mas importante, seriamos unos estu-
pendos tedlogos. De verdad sabriamos de qué va la cosa,
estariamos al dia y podriamos defendernos e incluso ata-
car, si hace falta.

Pero, los medios que se recomendaban antes como ejer-
cicios espirituales, meditacién, lectura religiosa, etc. ;siguen
teniendo vigencia, o hay alguna novedad en este sentido?

Comprendo que nos estamos metiendo en terrenos difi-
ciles, que estamos haciendo una autocritica, que estamos
haciendo un poco como de catarsis. Creo que una de las
medidas por las que se curan las heridas es desbridarlas,
consiste en coger un bisturi y romper lo que haya dentro
de ellas. Vamos a ver si de verdad esta atonia que a los se-
glares nos entumece, podemos meterle un poco el bisturi
y ver qué hay dentro, a lo mejor estamos muy bien. jOja-
14, Dios quiera!

— Vicente de Gracia:

Yo diria que los catélicos, lo primero que tenemos que
empezar por hacer es, digamos, reafirmar nuestra identi-
dad como catdlicos. Y cuando digo reafirmar nuestra iden-
tidad como catélicos, me estoy refiriendo a que hemos de
ser fieles a la palabra de Dios, que hemos de ser fieles al
mensaje revelado por Jesucristo, Hijo de Dios, que hemos
de ser fieles al orden moral, a la moral de la Iglesia, que
hemos de ser fieles al Magisterio de la Iglesia y al Magiste-
rio Pontificio. Si fuésemos capaces de asumir fidelidades
que tantas veces proclama Juan Pablo II, creo que los de-
mds temas se nos darian por afiadidura.

Los catolicos, ;qué es lo que hacemos?. Yo diria que nos
refugiamos en nuestra espiritualidad, esa no falta. El que
es catdlico, pues esas cosas naturalmente, asume todas. Asu-
me los ejercicios. Estamos dispuestos a hacerlos, las lectu-
ras espirituales, etc. Pero en cambio somos demasiado ti-
bios al enfrentarnos con los problemas, y no nos enfrenta-
mos con ellos con un bagaje suficientemente documenta-
do para poder discutir. Y nos comportamos con una tibie-
za enorme ante los problemas.
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Y antes les citaba en una pequefia charla que hemos te-
nido previa, les citaba una frase de D. Marcelo, diciendo
que, «el paro en Espaiia es una de las principales lacras.
Pero hay un paro religioso muchisimo mas importante que
ésex». Porque los catolicos en el fondo nos hemos transfor-
mado en una especie Jde pasotas. Y ante los problemas que
diariamente se presentan hemos adoptado una postura co-
moda. No nos enfrentamos con ellos nunca, o por lo me-
nos, muy pocas veces, en contadas excepciones.

Creo que esto si que es de cara al futuro un reto que te-
nemos todos los catélicos. Hay que incrementar nuestra
formacion en la Palabra de Dios, en los Evangelios, en de-
finitiva en el Mensaje de Cristo, estan las soluciones para -
los problemas de hoy y para los problemas del hombre. Y
no somos capaces de imponer estos criterios, ni en los me-
dios de comunicacién ni en ninguna parte. Esta es mi opi-
nion, de cara a esta situacion, no diria absurda, pero que
es la situacion a la que, probablemente por comodidad, os
hemos llevado a los jovenes.

— Rafael Alcald-Santaella:

La idea es que si vivimos en la espiritualidad, que vivimos
como en un refugio en muchas ocasiones, como en una
tranqui-
lizacion de nuestras inquietudes, pero que no estudiamos
seriamente nuestra religion, ni estamos formados. Si tu como
ingeniero y yo como médico supiéramos lo que sabemos
de religion, probablemente tus puentes se hundirian y mis
enfermos se moririan. Lo cual realmente es lastimoso. Te-
nemos que estudiar en serio nuestra religién y no sélo la
parte espiritual de comodidad y de refugio personal.

— Vicente de Gracia:

Quiero agregar una cosa, y es que la espiritualidad es
la fuente de donde tenemos que sacar la fuerza para en-
frentarnos a los problemas. No se concibe un catélico sin
espiritualidad, eso es absurdo. En la oracién, en los sacra-
mentos, estd la base de nuestra fuerza para enfrentarnos
a los problemas que estamos denunciando. Sin ellos es im-
posible, no se concibe un catdlico sin la espiritualidad.

— Rafael Alcala-Santaella:
Evidentemente, tu has afiadido la necesidad de una séli-

da fundamentacion cientifica.
Carlos, ;qué te parece?

— Carlos Crespo:

Siempre lo que dice Vicente me sugiere algunas cosas.
Y utilizando la terminologia de Rafael dentro de su for-



macion profesional médica, personalmente tengo que co-
ger el bisturi aqui y abrir mi herida. Tengo que decir que,
mi propia espiritualidad personal no es todo lo que creo
que deberia, o lo que mi compromiso me exige. Y lo digo
porque en la macrourbe donde vivimos, con las necesida-
des sociales que nos van acosando dia a dia, pues lo mas
facil es ir relegando la espiritualidad personal a un segun-
do término, a un tercero, incluso al dltimo. Si las grandes
empresas no hicieran una planificacién y unos planes a rea-
lizar dentro del afio, se vendrian abajo. Pero es que con
nuestra espiritualidad personal que es lo mds importante
de nuestra fe, pues hacemos todo lo contrario. Es decir, ni
la planificacién, ni siquiera intentamos buscar unos hue-
cos adecuados para fortalecerla y para aumentarla.

Quiero decir, enlazando con lo de Vicente, que nos con-
vertimos en unos activistas pasivos. Aqui hay un fenéme-
no que es el del activismo acritico o el del criticismo pasi-
vo. Esto viene a cuento porque la gran mayoria de noso-
tros nos convertimos en unos activistas, hacemos Pascuas,
celebramos Eucaristias, realizamos unos ejercicios espiri-
tuales maravillosos, pero en pocas ocasiones damos rien-
da suelta a nuestra oracién, a nuestra vivencia personal,
a nuestra espiritualidad personal. Con lo cual, vamos ha-
ciendo algo pero a la vez nos vamos empequefieciendo.
Mientras que la otra persona pasiva, va criticando y criti-
cando, pero tampoco hace nada. Hay que encontrar el equi-
librio, hay que buscar el término medio en esa balanza, hay
que ser critico pero hay que ser a la vez activo. Tenemos
que hacer pero siendo y guardando lugares, momentos de-
terminados de nuestra vida, para esa espiritualidad
personal.

Por eso, enlazando también con lo de Vicente, creo que
si no guardamos y si no acrecentamos nuestra espirituali-
dad personal, probablemente, dentro de unos afios no es-
taremos aqui en esta sala. Probablemente, no estaremos en
estas comunidades donde estamos ahora, cogiendo esa fe,
compartiendo esa fe. Probablemente, seremos una perso-
na m4s dentro de este mundo, si no vamos agranddndonos
en nuestra espiritualidad personal, pero dificilmente po-
dremos llamarnos cristianos. Porque cuando a una casa le
faltan los pilares se hunde. Es preferible encerrarnos un po-
€O en nosotros mismos, buscar esos momentos de oracion,
buscar esos ejercicios que nos llevan a la conexién intima
con Dios, con nuestro Padre, y desde alli, empezar a edifi-
car, empezar a hacer, siempre desde la formacion.

— José Enrique de la Puerta:

Queria decir que, efectivamente, esto es asi. Vivimos
nuestra espiritualidad pero tenemos que hacer algo por
mantenerla. Y si es verdad que el hombre se desarrolla por
la accién, de nada valdrd que hagamos ejercicios espiritua-
les, 0 que hagamos alguna lectura religiosa o la frecuencia
de los sacramentos. Todo esto en conjunto se quedaria po-
bre. Pienso que esto habria que conjugarlo con una accién.

He hecho muchas veces ejercicios espirituales, he salido en-
cantado, he salido que parecia que era un santo, pero, al
poco tiempo, la actividad cotidiana hace que uno vaya ol-
vidando esa sensibilidad tan grande que uno tenia recién
salido de los ejercicios. Esos sentimientos se van apagan-
do. Algo pasa por el estilo con las lecturas religiosas si no
se tiene una frecuencia en esas lecturas, o en la meditacién

- habitual. Con la vida tan apretada de trabajo que lleva-

mos, hace falta una fuerza de voluntad muy grande para
ir cumpliendo todo esto. Entonces, a través de la experien-
cia que nosotros hemos tenido en los grupos de matrimo-
nio se ha visto que es muy util tener en comunidad estas
reuniones con otros matrimonios, que sirven para comen-
tar hechos de actualidad. Estos hechos de actualidad sir-
ven para aplicar la doctrina cristiana, la doctrina de la Igle-
sia. En estas reuniones, en fin, como sabréis muchos de
vosotros, se hace una encuesta sobre diferentes motivos, se
lee un fragmento de las Sagradas Escrituras, etc... Eso sir-
ve, en primer lugar, de compromiso para mantener todas
estas cosas que nosotros pensamos que son buenas. Y ade-
mas sirve de experiencia el conocer los puntos de vista de
otras personas que tienen el mismo tipo de vida que noso-
tros, y los mismos problemas que nosotros. Esa visién de
los dem4s enriquece mucho nuestra propia vision y nos ani-
ma mucho a seguir trabajando en este sentido.

— Rafael Alcald-Santaella:

Muy bien, muchas gracias. Antonio, tu turno sobre éste
punto.

— Antonio Sdez Lopez-Barrantes:

Es dificil para mi definir la espiritualidad, por lo tanto no
lo voy a plantear desde ese punto de vista. Pienso que puedo
encuadrarla entre dos aspectos fundamentales: Una vida in-
terior, que la tenemos que poner nosotros porque nadie puede
dérnosla, y una formacion espiritual, que, evidentemente, nos
la tienen que dar. Coinciden en un sélo punto que es la
espiritualidad. Pero en el momento que una de las dos fa-
lle, se nos va el kiosko abajo. No vamos a encontrar la ba-
se solida de la que podamos partir, pero no debemos que-
darnos en la espiritualidad por la espiritualidad, sino una
espiritualidad a utilizarla como medio para llevar una ac-
cién, una accidn sin miedo. Tenemos una espiritualidad,
pues démosla a conocer. No tenemos que dejarla en casa, va-
mos a sacarla, vamos a usarla. Creo que partimos de la base
de que si se nos da es para que la usemos. Por tanto, con-
cluyendo: de una vida interior y una formacién basica que
nos tienen que dar, pues utilicémoslas, que para eso estan.

— Rafael Alcala-Santaella:

Realmente, han sido unos puntos de vista muy vividos,
muy sentidos. Pero ademds, muy complementarios unos
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con otros. Creo que hemos recorrido la amplia gama des-
de el conocimiento hasta el estudio de la religion, pasando
por los actos propiamente de la adquisicion de la religiosi-
dad y por el intento de proyeccion, de ir hacia afuera.

En esa espiritualidad todos han coincidido: matrimonios,
los jovenes, el Presidente de la Comisién Nacional de Hom-

" bres de Accién Catdlica. Todos hemos coincidido que tie-
ne que proyectarse, no guardarla para uno. Tiene dos in-
convenientes: primero, un pecado de omisién; segundo, que
es estimarla en poco, porque guardarsela con avaricia sin
participarla a los demds estd mal; y tercero, que no puede
una luz que le dan a uno dejarla oculta, esto seria realmente
anticristiano e ilégico. Tal vez habria que proyectar, todos
hablaban de proyeccién en dos aspectos: primero, en la vi-
da publica, y segundo, en la vida eclesial, entendida como
Iglesia e Institucidn.

La vida publica tiene una variopinta acepcién. ;Qué es
la vida publica? ;Qué tiene que ver la vida publica con la
vida profesional? Creo que son temas realmente interesan-
tes. Estoy seguro que los componentes de la Mesa nos van
a ilustrar mucho.

— Vicente de Gracia:

Por supuesto que hemos de predicar con el ejemplo. Eso
es fundamental para el catélico. Se es catdlico en todo mo-
mento, en todo lugar y en todas las circunstancias. No se
puede hacer una dicotomia, somos catélicos cuando esta-
mos en la Iglesia y cuando estamos en el trabajo. Debe-
mos llevar nuestro catolicismo hasta todos los rincones, en
la familia, en la casa, en el trabajo, en las asociaciones, en
la politica; en todas partes donde esté un catolico debe ser
consecuente con su propia identidad y no se puede esta-
blecer dicotomias.

En cuanto al tema de la vida publica, cro que D. Angel
se anticipé con mucho. El Concilio nos lo ha recordado,
hay una especie de mandato en la «Gadium et spes». En
ella se dice que, «el que falta a sus deberes temporales, fal-
ta a sus obligaciones para con Dios y compromete su pro-
pia salvacién». Esta clarisimo el mandato. El Concilio nos
ordena, que debemos intervenir decisivamente en la vida
publica. No podemos inhibirnos y por eso vuelvo a insistir
en lo que he dicho antes: es necesario que nos formemos
para poder actuar de acuerdo con la doctrina de la Iglesia
en cada una de las circunstancias. Insisto en la labor calla-
da del ejemplo en cada uno de los sitios donde actuemos.
Me da igual en una comunidad de vecinos, que en una aso-
ciacion, en un colegio profesional, en el trabajo, en cual-
quier sitio. Debemos ser consecuentes con nuestra identi-
dad como catélicos y ponerlo de manifiesto en todo mo-
mento. Principalmente con las obras, v, si hay lugar, con
la palabra que evidentemente es eficaz. Lo que no pode-
mos hacer, digamos, por tratar de transigir con situacio-
nes actuales es contemporizar con situaciones que son in-
compatibles con el catolismo.
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Porque hay mucha gente que estd confundiendo el cato-
licismo. Los dogmas de fe que se deducen de la revelaciéon
tenemos que asumirlos, tratar de difundirlos con cuidado
y no tergiversarlos. Y hay gente que estd confundiendo el
catolicismo con un movimiento social «socio-econémico».
Enfocan el catolicismo tratando de dar respuestas a los pro-
blemas que actualmente se estan planteando en el mundo.
Hay una serie de temas que nos han sido sido revelados
por Dios, y que asumimos y practicamos o dejamos de ser
catolicos. Asi se estd produciendo una serie de desviacio-
nismos tremendas. Afortunadamente tenemos un Papa que
esta marcando de una manera clarisima, digamos, el polo
norte o la estrella polar para nuestro viaje temporal.

Me podria detener en muchisimos aspectos, pero ya son
aspectos concretos de la vida de cada uno. Creo que debe-
mos reflexionar. Pero lo que hariamos seria alargar indefi-
nidamente el tema, porque hablar del trabajo, hablar de
la mision del empresario, hablar de nuestras actitudes an-
te el paro, esto son temas tan importantes que por si re-
queririan una mesa redonda como la que estamos cele-
brando.

— Rafael Alcala-Santaella:

Vida publica se puede identificar por una serie de acti-
vidades, actividades profesionales, actividades de proyec-
cion externa, etc. Pero, vida publica, es sélo eso, o vida pu-
blica es también intento de intervenir en la vida politica,
con mayuscula, no de partido, en la vida de gobierno, en
la vida de legislacion? No se trata de llevar la confesionali-
dad, pero si el tipo de sociedad que un cristiano debe con-
siderar como ideal reformando las estructuras. ;Qué crees?

— Carlos Crespo:

Yo diria que el tema este de la vida piblica habria que
resumirlo en dos. Hay que leer «Testigos del Dios Vivo»r.
«Los Catdlicos en la Vida Publica». Por ir a la pregunta
que me haces y respondiéndola desde un plano personal,
debido a mi compromiso, hace no dos meses que empecé
a militar en un partido politico. Por eso creo que es funda-
mental y es una de las dimensiones mas explicita y autén-
tica del seglar, la de actuar en la vida publica. Y si por or-
den de vida publica entendemos vida politica con mayus-
culas, como tu te has referido, quizd, en estos momentos
en nuestra sociedad actual se hace mds indispensable.

Hemos de tener en cuenta, y esta tarde lo comentdba-
mos, que ha habido una época en que los alumnos de los
colegios religiosos, desafortunadamente, han salido odian-
do la propia religién. Es decir, los alumnos del Colegio del
Pilar son hoy brillantes ministros socialistas, los alumnos
de los Colegios como los Agustinianos o Agustinos o gran-
des Colegios, resulta que son los primeros reaccionarios
contra nuestra propia religién. Por tanto, hace falta aqui



una labor que tiene que empezar en la base, y hay que for-
mar a auténticos dirigentes para nuestra politica. Pero hay
que formar auténticos dirigentes en nuestra politica sin
romper el cordén umbilical. Y explico lo que quiero decir
con lo del cordén umbilical. Lo frecuente ahora es decir,
que los grandes politicos, que dicen que en algin tiempo
han estado en movimientos religiosos, o que se sienten cris-
tianos, ahora no tienen ningiin vinculo con esos movimien-
tos, con esas asociaciones, salvo honrosas excepciones que
creo que en esta Asociacion en concreto se cumplen. Lo
cual provoca un corte que es dificilmente superable, por-
que esas personas pasan al ambito politico como desarro-
llo de su compromiso eclesial, pero llega un momento que
su compromiso eclesial se ve relegado por su compromiso
socio-politico. Encontramos a politicos que nos dicen que
han militado en Juventudes Marianas, o en la misma Aso-
ciacién esta o en otras parecidas, o en Accién Catdlica, pero
que su vida eclesial es nula. Me imagino que seguirdn yen-
do a Misa los Domingos o viviendo su espiritualidad per-
sonal, pero no hay una comunidad que acompaiie.

Y precisamente, «Los catdlicos en la vida publica» ha-
bla de un punto que es fundamental y es el acompariamien-
to de las Comunidades. Al hablar del acompaifiamiento de
las Comunidades, dicen los Obispos que es fundamental
que las comunidades desde la Comunidad Eclesial, sin vin-
cularse a ningun partido politico, sin vincularse con nin-
gun sindicato, acompafien a esas personas de la comuni-
dad. Como consecuencia de su desarrollo y de su compro-
miso socio-politico estdn insertos en esos ambientes. Y eso,
si lo llevdramos a la préctica, creo que cambiaridmos las
estructuras y empezariamos a construir ese mundo mejor,
a cambiar la sociedad. Yo creo que tenemos que incidir en
que el acompafiamiento de la comunidad es fundamental.

— José Enrique de la Puerta:

Yo tenia que decir, en cuanto a la participacién en la vi-
da publica, que tenemos que apoyar a aquellos partidos
que son de inspiracién cristiana. Y en la medida de lo po-
sible, los que tengan cualidades o los que tengan disponi-
bilidad de tiempo, etc. pase de colaborar con estos parti-
dos. Y mucho mejor si se puede hacer en la forma que aca-
ba de exponer Carlos Crespo.

Pero hay, ademas del politico, otros aspectos de la vida
donde hemos de demostrar nuestro apostolado social. Y
en estos aspectos creo yo que es muy importante la gene-
rosidad. Es decir, que cuando estemos nosotros en nuestro
trabajo, no solamente estemos dando ejemplo porque cum-
plimos unos horarios o trabajamos con verdadero interés
y con verdadera responsabilidad, sino también porque nos
ocupamos con celo y con verdadera generosidad por los
problemas humanos de todas las personas que estdn a nues-
tro alrededor. Y esa preocupacién, con mas motivo, hacerla
extensiva también a amigos, a familiares, etc. Es decir, hay
familias que se dicen que son cerradas y familias que son

abiertas. Hay familias que parece que la puerta est4 abier-
ta a cualquiera que entra alli. Se encuentra como en su ca-
sa. Creo que este gesto de generosidad, de apertura hacia
los demds, lo mismo en el &mbito familiar que en el de las
amistades, como en el &mbito del trabajo, es algo que real-
mente es cristiano; y creo que da buen ejemplo y buen tes-
timonio para otros que pueden observar.

— Antonio Sdez Lopez-Barrantes:

Yo quisiera matizar el término de vida publica porque
no necesariamente significa vida politica. Creo que la pro-
yeccién del cristiano en la vida publica supone, por un la-
do, una practica de la doctrina social. Ya D. Angel Herre-
ra previd, con muchisima antelacién, que lo que se necesi-
taba era una reforma de estructuras y no necesariamente
una reforma politica, sino que el cristiano desde su propia
posicién de catolico, de su propia postura como tal catoli-
co, tiene necesidad de practicar su catolicismo. Y por lo
tanto, la doctrina social es la base de ese catolicismo. De
todas formas, tenemos que decir que nuestros paladines
del catolicismo no han respondido al catélico como tal, co-
mo quisiéramos muchas veces que nos hubieran respondido.

Pienso que es el momento para que el catdlico, desvin-
culado del partido politico, practique la vida publica co-
mo una préactica de la doctrina social, independientemen-
te de los partidos politicos.

— Rafael Alcala-Santaella:

Desde el Concilio Vaticano I, Iglesia somos todos. Pe-
ro eso estd muy bonito asi dicho; pero, ;como somos Igle-
sia?, ;cOmo nos sentimos Iglesia?, ;como actuamos en Igle-
sia?, ;c6mo nos proyectamos en Iglesia?

— Vicente de Gracia:

Yo creo que no es tan dificil el poder conectar con la je-
rarquia, conectar con la Iglesia, porque en definitiva, Igle-
sia somos todos. Lo que hay que pedir a la jerarquia y creo
que estan intentando hacerlo, es un mayor didlogo. En al-
gunas Didcesis de Espaiia se han tomado iniciativas. Con-
cretamente, se crean Centros de Apostolado Seglar, donde
haya un lugar de encuentro entre la Jerarquia y las distin-
tas Asociaciones. Creo que esto es una labor positiva que
puede dar unos frutos estupendos. Porque de estos Cen-
tros de Apostolado Seglar conseguiremos que todos, clero
y seglares, tengamos las ideas claras. Tratemos de saber dén-
de debemos ir y como, porque, realmente de esta disper-
sion de esfuerzos, que se notan en la vida de la Iglesia, han
surgido muchisimas asociaciones, muchisimos movimien-
tos. Muchas veces leemos las afirmaciones de un movimien-
to que son totalmente opuestas a las de otro, se observa
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una falta de coherencia al manifestarse puiblicamente en-
tre los distintos movimientos o entre las distintas asocia-
ciones. Y esto no hace nada mas que provocar un descon-
cierto entre los catélicos.

En definitiva, yo lo que pediria a la Jerarquia es que pro-
piciase los encuentros con los seglares, donde a través del
didlogo tendriamos unas directrices claras de comporta-
miento ante los distintos problemas que en la vida publica
se presentan.

Habréis visto que, en temas como los de la LODE, en
temas como el divorcio, en temas como el ABORTO, en
temas como la OTAN, hay una dispersién de criterios enor-
me y algunos de ellos van en contra de la propia doctrina
.de la Iglesia. Es un ejemplo clarisimo el tema del divorcio
y el tema del aborto. La Iglesia es contundente en estos tér-
minos. El Pontifice Juan Pablo II se ha pronunciado de
una manera tan clara que 2 mi me extrafia que haya catoli-
cos que, cuando salen a la vida piblica, no estén de acuer-
do con esta doctrina. Entonces yo me digo: se es catélico
en todas las circunstancias y en todas las situaciones, y hay
que ser consecuente y coherente con el propio catolicismo.
Hay que evitar por todos los medios esta falta de criterio.
¢Coémo evitamos esta falta de criterio? Actuando en estre-
cha colaboracién con la Jerarquia. Esto no quiere decir que
simplemente seamos unos sefiores que se presentan ante la
Jerarquia y escuchan, y a partir de ese momento se sale
a actuar en la vida publica. No. Hay que propiciar el did-
logo, porque, estoy convencido que los seglares tenemos un
conocimiento mucho mds completo que la propia Jerar-
quia de los problemas temporales. Pero ellos tienen un co-
nocimiento mucho mds profundo de la doctrina de la Igle-
sia. Hay que tratar de coordinar los esfuerzos de ambos
para actuar coherentemente, ;Como actuamos coherente-
mente? Propiciando los encuentros y el didlogo, y eso es
lo que no se estd haciendo en la medida que la sociedad
estd requiriendo en este momento.

— Carlos Crespo:

Creo que, probablemente, —haciendo un poco de anéc-
dota de lo que voy a decir— Alfonso Guerra, o cualquier
lider socialista 0 comunista, habra leido mucha mas doc-
trina de la Iglesia que algunos de nuestros catélicos. No
quiero decir que eso sea la norma general; yo sé que hay
gente y probablemente nosotros no estamos en ese lugar,
pero hay gente que no se lee absolutamente para nada lo
que publican nuestros Obispos y antes de publicado ya lo
estan criticando. Tengo que acusarme, porque cuando era
un poco mas joven —a pesar de seguir siendo, como todos
vosotros— porque el espiritu joven es lo ultimo que se
pierde— pues he sido el primero que he dicho que los Obis-
pos no hablan y, cuando hablan, hablan tarde; y es mas,
muchas veces cuando hablaban hablaban mal. Pero eso es
fruto de mi poca formacién, y lo digo porque los proble-
mas de criterio, como decia Vicente, se provocan por nues-
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tra falta de formacién. Porque si realmente leyéramos los
documentos que van publicando nuestro Obispos, ademads
de adquirir un sentimiento diocesano y eclesial y de uni-
dad, no caeriamos en esta disparidad de criterios. Creo que
esta muy claro, se hablaba de dos puntos de vista como
son el divorcio y el aborto, de los cuales el Papa se ha defi-
nido claramente, ahi no hay duda: o estds dentro o estds
fuera. Ahora nos bombardean con esas doctrinas o semi-
doctrinas que dicen que lo que hay que hacer es invertir
la pirdmide de la Iglesia, y donde est4 el vértice, la base,
y la base tiene que venir arriba.

No hace poco que, un programa de Mercedes Mild, se
decia que todo lo que publican los Obispos y lo que dicen
los obispos es pura mentira, que viven en otro mundo. Y
yo creo que los propios Obispos estdn haciendo un esfuer-
zo improbo porque a pesar de sus limitaciones estdn bus-
cando los cauces para contactar con los seglares y con los
religiosos. Muestra de ello es el «Congreso de Evangeliza-
cién», que en septiembre del afio pasado se realizé en Ma-
drid muy cerca de aqui. Alli hubo una comunién perfecta
entre los grandes Pastores de la Iglesia, los Obispos, y los
seglares, los religiosos, las religiosas, todo el pueblo de Dios,
y creo que salieron conclusiones que ellos estan intentan-
do llevar a cabo. Prueba de ello es el Documento «Testigos
del Dios Vivo» y «Los Catdlicos en la Vida Publica». Prue-
ba de ello es la cantidad de documentos que hace poco
tiempo han estado editando. Tantos documentos que yo no
he podido leérmelos todos, y me parece que a casi ningu-
no de nosotros nos da tiempo a leerlos todos. Es muy facil
criticar, pero también hay que estar en la postura de nues-
tros Pastores.

No es facil confrontar y aglutinar los grandes criterios
que existen dentro de nuestra Conferencia Episcopal, y ya
no de nuestra Conferencia Episcopal, sino dentro de nues-
tra Iglesia mundial.

Por tanto, nuestro deber fundamental es formarnos en
ese aspecto. Es decir, no podemos permanecer impasibles
ante estos grandes documentos que forman la doctrina de
la Iglesia. Por supuesto, lo que no podemos hacer es pre-
ferir esas doctrinas que nos estin dando desde otros pun-
tos de vista, antes que las doctrinas que nos estin dando
nuestro propios Obispos. Creo que es un contrasentido.
Creo que eso hace aumentar la disparidad de criterios. En
este sentido, yo pediria la unidad de todos los catdlicos.
Respetando la idiosincrasia de cada uno de nosotros y res-
petando la pluralidad que creo que es lo mds hermoso de
nuestra Iglesia, pero hay que tener unos criterios solidos
y unidos. Mientras no tengamos eso, nuestra propia Igle-
sia empieza a hacer aguas. Pero es tan grande nuestra Igle-
sia que, a pesar de hacer aguas nunca se hunde.

— José Enrique de la Puerta:

Abundando en la idea que ha expuesto mi colega ingenie-
ro, respecto a que deberia haber mayor didlogo entre los



Pastores, Arzobispos y seglares, creo que seria muy impor-
-ante en el proceso de elaboracion que hubiera ese didlogo
+ esas consultas a ciertos estratos seleccionados de segla-
-3, porque esto enriqueceria mucho el punto de vista de
-3s Prelados. Pero es que, ademads, ante la opinién publica
*a no se podria decir, como algunos despectivamente di-
zen: «eso es lo que dicen los Obispos». Nosotros, los catd-
-<0s, lo vemos como cosa muy bien estudiada, muy co-
—recta. Pero hay mucha gente que mira despectivamente,
-eso de los Obispos». Si un Documento fuera apoyado no
solamente por los Obispos, o encabezado por los Obispos,
s1no por una masa selecta de catolicos competentes, creo
jue mejoraria la calidad de estas Pastorales. Por otra par-
te, creo que a estas Pastorales también se las debe dar una
mayor difusion e incluso someterlas a estudio, reuniones,
organizadas en las parroquias o en diferentes asociaciones,
para poder fomentar, interpretar y sacar jugo a esas pas-
:orales densas de los Obispos.

— Antonio Siez Lopez-Barrantes:

Después de lo que se ha dicho, no creo que me quede
mucho mas que decir, porque ademds estoy perfectamente
de acuerdo con ellos. Las directrices las tenemos; simple-
mente necesitamos que en algunos casos nos las clarifiquen.
De todas formas, la Jerarquia mas masticadito que nos lo
da es imposible, lo tenemos todo ante cualquier problema
temporal que surge: paro, divorcio, aborto. Tenemos a nues-
tros Obispos que nos dicen: esto es lo que hay, esto es lo
que decimos. Tenemos nuestras Enciclicas, por ejemplo
«Laborem Exercens». Es, como podria decirse, un bestse-
ller de la actualidad, son todas perfectamente actuales. Por
tanto, ;por qué criticamos tanto su labor? Es como decia
Carlos, criticar por criticar. Ellos tratan de ddrnoslo cada
vez més trilladito, mds masticadito. Quizds el problema es
que nos lo den tan trilladito y tan masticadito, que tene-
mos poco trabajo, simplemente, leer lo que dice. Pero ni
siquiera lo leemos. Dejemos de hacer la cuadratura del ca-
tolicismo, porque no existe. Tenemos nuestras bases; sim-
plemente, funcionemos con ellas.

— Rafael Alcala-Santaella:

De todas las maneras, yo quiero hacer una critica a los
sefiores Obispos, porque todo lo que dicen es muy bueno,
pero como lo dicen es ininteligible en la mayoria de los ca-
sos. Confieso que he intentado comprender bien «Los ca-
télicos en la vida publica». Tengo dos ejemplares distintos

por si acaso hubiera alguna errata, y también «El laico en
la vida de la fe», pero es tan denso el lenguaje... Sobre to-
do es un lenguaje tan clerical, que no es un lenguaje colo-
quial como el que hablamos hoy en dia. De manera que
hace falta una traduccion de lo que ellos dicen al lenguaje
corriente. Por eso me ha parecido que la intervencién de
Angelines y José Enrique ha dado en el clavo, en un clavo
muy importante, Lo que digo es que nos dan una doctrina
tan densa que, hace falta trasladarla al lenguaje corriente,
y creo que habria que pulir ese idioma, y habria que pulir
ese lenguaje. Emplean palabras que hoy no se hablan. Nues-
tro castellano es cada vez mas pobre, cada vez més conci-
s0; pero las palabras que emplean las emplean con unos
términos teolégicos, perfectos, precisos y estrictos, pero co-
mo no traduzcamos un poco...

Aunque no haya hablado Angelines, me voy a permitir
dirigirme a ella para que nos conteste. Y hay una ultima
pregunta en el cuarto apartado que es «la transmision de
la fe en la familia a los hijos». Sigo creyendo que el eje
de la familia es la madre.

— Angelines Gonzalez:

El padre también tiene que aportar algo, para eso estan.
Nosotros los padres transmitimos la fe con nuestra vida,
con nuestra vivencia cristiana, como podemos, como sa-
bemos, y después la respuesta de nuestros hijos ya es de
ellos.

— Rafael Alcala-Santaella:

No hemos dicho una cosa muy importante —y ya creo
que con esto terminamos— ;y es que no sabemos!...Hay
que sembrar con el ejemplo, con la doctrina, con poco ro-
llo, porque el rollo los chicos lo rechazan, pero con carifio,
con amor, con autenticidad en la Iglesia y en el Evangelio.
Y eso es todo.

Quizas como resumen y como final, agradecer no soélo
a las personas que han venido tan representativas y que han
dicho cosas tan sentidas y tan sinceras. Nosotros no sabe-
mos, sabemos poco, no somos tedlogos, deberiamos serlo,
no sabemos mas que lo que hemos vivido; creo que hemos
dicho lo que hemos vivido, que tiene un cierto valor. No
solamente agradecer a las personas, sino tambien a los mo-
vimientos que ellas representan, porque, cuando releamos
todo lo que aqui hemos hablado, todos sacaremos mucho
fruto.

Muchas gracias.
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